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1.0

2.0

ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Im Rahmen eines Bauleitplanverfahrens beabsichtigt die Gemeinde Westoverledingen
(Landkreis Leer) die Uberplanung von Gehdlz- und Griinlandbiotopen mit einer GroRe
von ca. 2,6 ha im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. V 22 ,Sidlich der Mar-
derstral3e” fur die Ausweisung eines allgemeinen Wohngebietes in Vdllenerkdnigsfehn
(Ortsteil Vollen) sudlich der Marderstra3e. Aufgrund der im Planungsraum vorhande-
nen Geholzbestande und Griinlander ist nicht auszuschlieRen, dass Teilbereiche des
Plangebietes eine wichtige Funktion flir den Naturhaushalt aufweisen. Daher wurde in
Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Leer u. a. eine Po-
tenzialansprache fir die Fledermaus-, Brutvogel- und Lurchfauna durchgefiihrt. Auf der
Grundlage der vorliegenden Ergebnisse kénnen die Eingriffsfolgen nach § 1a BauGB
als auch die zu erwartenden artenschutzrechtlichen Belange nach § 44 BNatSchG er-
mittelt und nach naturschutzfachlichen Kriterien beurteilt werden. Nachfolgend werden
die Ergebnisse der im Jahr 2012 durchgefiihrten Untersuchungen dargestellt und er-
lautert. In den letzten Kapiteln dieses Fachbeitrages erfolgen eine Betrachtung der zu
erwartenden Eingriffsfolgen sowie eine Erlduterung der Belange des Artenschutzes fur
den Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplanes.

BELANGE DES ARTENSCHUTZES

Fir die Uberpriifung der Auswirkungen der vorliegenden Bauleitplanung auf die Arten
der hier zu berucksichtigenden Faunengruppen ist unter Berticksichtigung der Verbots-
tatbestande des § 44 BNatSchG eine Erorterung der artenschutzrechtlichen Konflikte
erforderlich.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 sind folgen-
dermalen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europdischen Vogel-
arten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population ei-
ner Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zersto-
ren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwick-

lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu besché-
digen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote)."

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44
BNatSchG erganzt, mit dem bestehende und von der Europdischen Kommission aner-
kannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften der Flo-
ra-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) genutzt und rechtlich abgesichert werden, um
akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbe-
stimmungen des Absatzes 1 zu erzielen:
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Abs. 5:

LFlr nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sin-
ne des § 18 Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig
sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe von Satz 2
bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten
oder europdische Vogelarten und solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Ver-
bot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beein-
trachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht
vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im réumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.
Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgesetzt
werden. Fiir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere
besonders geschliitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens ein Verstol83 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungs-
verbote nicht vor.“

Entsprechend dem obigen Abs. 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach
§ 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fur die in
Anhang IV der FFH-RL aufgeflihrte Tier- und Pflanzenarten sowie flir die Europaischen
Vogelarten. Darlber hinaus ist nach nationalem Recht eine Vielzahl von Arten beson-
ders geschutzt. Diese sind nicht Gegenstand der Betrachtung, da gemaly § 44 Abs. 5
Satz 5 BNatSchG die Verbote des Absatzes 1 fur diese Arten nicht gelten.

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV FFH-RL sowie der Europaischen Vogelarten
nach Art. 1 VRL ergeben sich somit aus § 44 Abs.1, Nr. 1 bis 3 in Verbindung mit Abs.
5 BNatSchG flir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

= Zugriffsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG): Nachstellen, Fangen, Verletzen
oder Toten von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Ent-
wicklungsformen.

» Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG):
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit
verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwick-
lungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

= Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): Erhebliches Stéren von streng
geschitzten Arten bzw. europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon
liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Werden die genannten Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG beziglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen flr eine Ausnahme von den
Verboten die Voraussetzungen des § 45 Abs. 8 BNatSchG erfillt sein.

So missen einschlagige Ausnahmevoraussetzungen nachgewiesen werden, in dem
Sinne, dass

» zumutbare Alternativen (die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der
relevanten Arten flihren) nicht gegeben sind,
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3.0

= zwingende Grunde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses einschliellich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art vorliegen oder im Interesse der Gesundheit
des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliellich der Landesverteidigung
und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der mal3geblich glnstigen Auswir-
kungen auf die Umwelt die Planung durchgefiihrt wird,

» sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht ver-
schlechtert und

= bezuglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der gunstige Erhaltungszustand der
Populationen der Art gewahrt bleibt.

UNTERSUCHUNGSRAUM, UNTERSUCHUNGSMETHODE

Der Planungsraum befindet sich im AuRenbereich von Vdllenerkdnigsfehn sudlich der
dort in W-E-Richtung verlaufenden Marderstrafl3e. In Héhe des Plangebietes miindet
der aus Norden kommende Dachsweg in die MarderstralRe. Bei dem Planungsraum
handelt es sich um einen landwirtschaftlich genutzten, von Griinlandern dominierten
Offenlandstandort. Auch in der Umgebung des Plangebietes kommen grofienteils
Grunlander sowie vereinzelt Acker vor. Wahrend norddstlich der MarderstralRe ein
Siedlungsgebiet angrenzt, ist im Plangebiet keine Wohnbebauung vorhanden.

In dem Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplanes kommen Biotope aus den
folgenden Hauptgruppen vor (vgl. DRACHENFELS 2011):

Gebusche und Kleingehdlze
Gewasser

Grunland

Siedlungsbiotope, Verkehrsflachen

Im Planungsraum sind ausschlieBlich an den Gebietsgrenzen abschnittweise llckige
Baumreihen und Baum-Strauchhecken vorhanden (vgl. Abbildung 1). Als Haupt-
Baumart weist die Schwarzerle die groRte Verbreitung auf; daneben kommen Steilei-
che, Hange-Birke, vereinzelt auch Spate Traubenkirsche und Eberesche vor. Beson-
ders pragend sind einzelne an der sudwestlichen Plangebietsgrenze vorkommende
Stieleichen mit starkem Baumholz.

Abbildung 1: Die streckenweise mit Schwarzerlen (Alnus glutinosa) bestandene Marder-
strafle bildet die nérdliche Plangebietsgrenze (17.08.2012; Verfasser).
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Stillgewasser bzw. FlieRgewasser mit einem Dauerwasserkérper sind im Plangebiet
nicht vorhanden. An der 6stlichen und siddstlichen Plangebietsgrenze existieren eini-
ge Graben, die im Sommer 2012 jedoch ausgetrocknet waren. Dies trifft auch auf ei-
nen in der 6stlichen Plangebietshélfte in westliche Richtung verlaufenden Graben zu
(vgl. Abbildung 2).

i

Abbildung 2: Die im Plangebiet vorhandenen im Sommer 2012 ausgetrockneten Grédben
sind an den Ufern durch einen dichten Pflanzenwuchs gekennzeichnet (17.08.2012; Ver-
fasser).

Die Grinlander des Plangebietes weisen deutliche Hohenunterschiede und dadurch
hervorgerufene Unterschiede in der Bodenfeuchtigkeit auf (vgl. Abbildung 2). Der nérd-
liche und der dstliche Teil liegen bis zu ca. 1,0 m tiefer als die stidwestlich angrenzen-
den Flachen. Wahrend diese Bereiche dem artenarmen Grinland feuchter Standorte
zuzuordnen sind, wird das im Sudwesten hoher gelegene Grinland von Arten des
Wirtschaftsgrinlandes dominiert. Vegetationskundlich ist dieser Bereich als Intensiv-
grinland trockener Standorte anzusprechen. Teile des Griinlandes werden beweidet.

Abbildung 3: In dem siidwest-exponierten Griinland verlduft eine deutlich sichtbare Ge-
landekante. Die im Hintergrund erkennbaren Stieleichen markieren die siidliche Plange-
bietsgrenze (17.08.2012; Verfasser).

Planungsburo Diekmann & Mosebach — Oldenburger Strale 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Westoverledingen: Faunistischer Fachbeitrag zum Bebauungsplan Nr. V 22 5

4.0
4.1

Die nérdlich der Marderstralle gelegenen Wohnhauser wurden grof3enteils in den letz-
ten Jahren erstellt. Die Hausgrundstlcke weisen Uberwiegend neuzeitliche Ziergarten
mit Scherrasenflachen und Ziergehdlzen auf.

Fir die Darstellung der artenschutzrechtlichen Belange wird in Absprache mit der Un-
teren Naturschutzbehérde des Landkreises Leer anstelle einer herkdmmlichen Be-
standsaufnahme eine Potenzialansprache der Fledermaus-, Brutvogel- und Lurchfauna
auf der Basis einer worst-case-Szenarios durchgefihrt. Dieses Verfahren geht von der
Annahme aus, dass in einem Gebiet bestimmte Tierarten vorkommen, wenn deren
Habitatbedingungen erfillt sind, was sich Uber die Arealgrélie, Zahl der Lebensraum-
typen sowie Strukturierung der Habitate, Entfernung zu benachbarten Lebensraum-
komplexen und den damit fir Tiere zur Verfugung stehenden Besiedlungsmdglichkei-
ten ermitteln Iasst.

Fir die eingangs erwahnten Faunengruppen wurden der Planungsraum und dessen
Umgebung am 17.08.2012 aufgesucht und auf seine Lebensraumeignung fur Fleder-
mause, Brutvogel sowie Lurche Uberprift. Im Rahmen dieser Begehung wurden die im
Planungsraum vorhandenen Strukturelemente, insbesondere die Gehdlzbestande, se-
lektiv auf fir Fledermduse potenziell vorhandene Quartiermdglichkeiten untersucht,
wobei gleichzeitig auch alle ibrigen Geholze im Hinblick auf eine mogliche Eignung als
Baumquartiere flr Fledermause einzuschatzen waren. Weiterhin wurde die potenzielle
Qualitat des Planungsraumes als Nahrungshabitat fir Fledermause begutachtet und
fur die Ubrigen Faunengruppen die im Gebiet vorhandenen Lebensrdume auf das Vor-
kommen potenzieller Bewohner untersucht. - Die Angaben zu der Gefahrdung der un-
ten aufgelisteten Tierarten folgen fur Niedersachsen / Bremen bzw. fur die Bundesre-
publik Deutschland den Roten Listen von HECKENROTH (1993), PODLOUCKY & FISCHER
(1994), DENSE et al. (2005), KRUGER & OLTMANNS (2007), SUDBECK et al. (2007), KUH-
NEL et al. (2009) sowie MEINIG et al. (2009).

ERGEBNISSE
Fledermause

Fur den Planungsraum sind Vorkommen von zwei Fledermausarten nicht auszuschlie-
3en (vgl. Tabelle 1). Breitfligel- und Zwergfledermaus sind im norddeutschen Flachland
allgemein haufig, wo sie als sog. Hausfledermduse (= Spezies, die ihre Sommerquar-
tiere [Wochenstuben] an bzw. in Gebauden haben) schwerpunktartig im menschlichen
Siedlungsraum auftreten. Obwohl beide Arten den Planungsraum oder Teile dessen
als Nahrungshabitat nutzen kénnten, muss offen bleiben, ob sie in den wenigen dort
als geeignet erscheinenden Geholzen auch zur Fortpflanzung kommen.
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Tabelle 1: Liste der im Planungsraum zu erwartenden Flederméuse.

Bedeutung der Abklrzungen: RL Nds. (1993, 2005) bzw. RL D: Rote Liste der in Niedersach-
sen / Bremen bzw. in der Bundesrepublik Deutschland gefahrdeten Fledermausarten, Gefahr-
dungsgrade: 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales, / =
nicht gefahrdet (Angaben nach HECKENROTH 1993, DENSE et al. 2005, MEINIG et al. 2009), FFH-
RL: Arten nach Anhang IV der EU-Fauna-Flora-Richtlinie, §§ = streng geschitzt, EHZ: Erhal-
tungszustand der Arten nach Anhang Il, IV o. V der FFH-RL gemaf} Nationaler Bericht 2007
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2007), FV = glnstig (favourable), U1 = ungtinstig unzureichend,
ABR: atlantische biogeografische Region.

RL | RL | RL
Nds | Nds | D | FFH | BNat | EHZ
FLEDERMAUSE CHIROPTERA 1993 | 2005 | 2009 | RL |SchG| /ABR

Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus 2 2 G v 8§ U1

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | 3 / / v 8§ FV

Die Breitflugelfledermaus ist europaweit verbreitet und bewohnt fast alle Habitattypen
(RICHARZ & LIMBRUNNER 1999). Sie jagt in der strukturreichen offenen Landschaft Uber
Weiden, Wiesen, an Waldrandern und tber Gewassern und ist dabei zur Orientierung
in besonderem Male auf Leitlinien angewiesen. Dabei werden offene Flachen mit pe-
ripher gelegenen Gehdlzstrukturen bevorzugt. Die héchste Dichte jagender Tiere wur-
de im Bereich von Viehweiden, Streuobstwiesen, Parks mit Einzelbdumen und an
Gewasserrandern nachgewiesen (DIETZ et al. 2007). Die Entfernung zwischen Quartie-
ren und Jagdgebieten variiert zwischen wenigen 100 m und mehr als 11,0 km (SIMON
et al. 2004).

In Nordwestdeutschland ist die Breitfligelfledermaus in samtlichen
Landschaftselementen einschlieBlich der besiedelten Bereiche haufig und verbreitet.
Nachweise liegen insbesondere aus landwirtschaftlich gepragten Bereichen vor, die
durch ein Mosaik aus Gehdlz- und Grinlandbiotopen gepragt sind. Fir diese Art ist
eine Flugstralle an der sudlichen Plangebietsgrenze nicht auszuschlieRen. Die
betreffende Baumreihe setzt sich in westliche Richtung fort, so dass sich die
FlugstraRe wahrscheinlich in auferhalb des Planungsraumes gelegene Bereiche
erstreckt und dort weitere Gehdlze umfasst.

An den Ubrigen Planungsgebietsgrenzen sind Gehdlze zumeist nur sporadisch ausge-
bildet. Dies sind eine lickenartig aus Schwarzerlen bestehende Baumreihe auf der
Sldseite der Marderstralle sowie mehrere Einzelbaume und eine Strauchhecke an der
Ostlichen Plangebietsgrenze. Der letztgenannte Gehdlzstreifen stellt den nérdlichen
Abschnitt eines lang gestreckten Gehoélzbandes dar, das aufierhalb des Plangebietes
die sudlich angrenzenden Grunlander umfasst. Méglicherweise besteht in diesen Ge-
holzen eine weitere fur die Breitflugelfledermaus relevante Flugstralie, so dass die an
der 6stlichen Plangebietsgrenze vorhandenen Geholze das nérdliche Teilstiick davon
bilden. Aufgrund der vorherrschenden Strukturen in Form von Griinlandern und linear
ausgebildeten Gehdlzen dirften die meisten den Planungsraum pragenden Biotope flr
die Breitfledermaus von Bedeutung sein. Es kann daher nicht ausgeschlossen werden,
dass grofe Teile des Planungsraumes von dieser Art als Nahrungshabitat genutzt
werden, was eine flachendeckende Nutzung des Gesamtraumes nicht unwahrschein-
lich macht.
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In ihrer Lebensraumwahl zeigt sich die Zwergfledermaus recht flexibel, weshalb sie fast
alle Habitattypen besiedelt. Als Kulturfolger bezieht sie gerne Ritzen und Spalten an
und in Hausern. Die Quartiere werden haufig gewechselt, weshalb Wochenstubenko-
lonien einen Verbund von vielen geeigneten Quartieren in Siedlungsbereichen bendti-
gen (PETERSEN et al. 2004). Die Jagdgebiete liegen sowohl innerhalb als auch aul3er-
halb von Ortslagen. Hierbei jagen Zwergfledermause in einem Radius von ca. zwei km
um das Quartier. Der Jagdflug konzentriert sich haufig auf Landschaftsstrukturen, wie
z. B. Hecken, von Geholzen eingefasste Wege oder Waldrander. Dabei wird Uberwie-
gend eine Hohe von ca. drei bis finf m Uber dem Boden beflogen, die Tiere steigen
aber auch regelmaRig bis in Baumwipfelhéhe auf (NATUSCHKE 2002). Die Flexibilitat
bei der Wahl der Jagdgebiete, das groRe nutzbare Nahrungsspektrum und die Anpas-
sungsfahigkeit bei der Quartierwahl machen die Zwergfledermaus zu einer 6kologisch
sehr konkurrenzfahigen und erfolgreichen Spezies. Die Zwergfledermaus ist daher vor-
rangig in den von der Breitflugelfledermaus genutzten Bereichen des Untersuchungs-
raumes zu erwarten, wobei die Tiere vornehmlich entlang der fiir diese Spezies be-
schriebenen Geholzstrukturen auftreten. Fir die Zwergfledermaus existieren in dem
Planungsraum keine zusatzlichen Lebensraume, die nicht auch von der Breitflugelfle-
dermaus genutzt werden koénnten. Daher sowie aufgrund der recht ahnlichen Lebens-
weise dirfte das Raumnutzungsmuster dieser beiden Spezies weitgehend identisch
sein.

Nach der vorliegenden Strukturerfassung weist das Untersuchungsgebiet ein geringes
Quartierpotenzial fir Baum bewohnende Fledermausarten auf. Aufgrund des sehr ge-
ringen Bestandsalters der Gehdlze mit Stammdurchmessern von im Durchschnitt 30
cm sind nahezu Uberhaupt keine groflvolumigen als potenzielle Quartiere in Frage
kommenden Baume vorhanden. Allerdings kommen an der sitdwestlichen Plange-
bietsgrenze auch einzelne &ltere Stieleichen mit Stammdurchmessern von bis zu 50
cm, in zwei Fallen sogar von bis zu 70 cm vor. Trotz intensiver Suche konnten im Ver-
lauf der Potenzialansprache weder hier noch in den lbrigen Geholzen des Plangebie-
tes Quartierstatten nachgewiesen werden. Im Plangebiet kommen weder Gebaude in
Form von Wohnhausern noch gewerblich genutzte Liegenschaften und damit auch kei-
ne potenziellen Gebaudesommer- bzw. Gebaudelberwinterungsquartiere fir diese
Tiergruppe vor.

Die raumliche Einbindung des Untersuchungsstandortes in die von landwirtschaftlichen
Strukturen durchsetzte Umgebung macht es nicht unwahrscheinlich, dass z. B. zu den
Zugzeiten mit weiteren Fledermausarten zu rechnen ist, die das Plangebiet zufalliger-
weise tangieren oder in der Umgebung umherstreifen. Zu diesen kénnten der im freien
Luftraum Uber den Baumkronen jagende GroRRe Abendsegler (Nyctalus noctula)
und/oder die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) gehéren, deren Flugweise mehr
der Zwergfledermaus ahnelt, von der wiederum vornehmlich die Zone zwischen den
Baumwipfeln und der Strauchschicht bejagt wird (NATUSCHKE 2002). Beide Arten wur-
den des Ofteren in vergleichbaren Lebensraumen der betreffenden Region im Rahmen
anderer Planungen nachgewiesen (Verfasser). Da in der Umgebung des Planungs-
raumes mehrere Stillgewasser vorhanden sind, kann auch ein gelegentliches Vorkom-
men der Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) im Plangebiet nicht ausgeschlossen
werden.

Die beiden fir das Plangebiet deklarierten Fledermausarten gelten nach der aktuell
gultigen landesweiten Roten Liste (HECKENROTH 1993) als stark gefahrdet bzw. ge-
fahrdet (RL 2 bzw. 3). Bei Zugrundelegung der vom Niedersachsischen Landesbetrieb
fur Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz (NLWKN) aktualisierten, bislang unpub-
lizierten Roten Liste (vgl. DENSE et al. 2005) ist die Zwergfledermaus aktuell als nicht
mehr gefahrdet einzustufen, die Breitfligelfledermaus gilt landesweit jedoch weiterhin
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als stark gefahrdet. Auf Bundesebene erfolgten fir beide Spezies in den letzten Jahren
gleichermalien Herabstufungen von deren Gefahrdung. Wie alle Fledermausarten un-
terliegen Breitfligel- und Zwergfledermaus aufgrund von deren Zugehdrigkeit zu der
FFH-RL dem strengen Artenschutz.

Brutvogel

Im Rahmen der am 17.08.2012 durchgeflihrten Gebietstberprifung waren 17 Vogelar-
ten nachzuweisen; diese wurden als tatsachliche Brutvogel des Plangebietes einge-
stuft. Mit weiteren 18 Spezies, von denen die Mehrzahl in den vergangenen Jahren im
Rahmen anderer Planungen in vergleichbaren Lebensrdumen der ndheren und weite-
ren Umgebung des Planungsraumes vom Verfasser nachgewiesen und hier als poten-
zielle Kolonisten betrachtet wurden, sind somit vermutlich 35 Brutvogelarten und damit
ca. 17,8 % der rezenten Brutvogelfauna Niedersachsens und des Landes Bremen (N =
197; vgl. KRUGER & OLTMANNS 2007) im Untersuchungsraum bodenstandig
(vgl. Tabelle 2). Bei diesen handelt es sich um allgemein haufige Brutvogel mit einem
weiten Verbreitungsspektrum im norddeutschen Flachland. Samtliche 35 Spezies ge-
horen zu den im Kreis Leer regelmafligen Brutvogeln (vgl. GERDES 2000).

Insgesamt kommen drei Nicht-Singvogelspezies (Nonpasseres) und 32 Singvogelar-
ten (Passeres) vor. Dieses Verhaltnis, wonach die Singvogel gegenuber den Nicht-
Singvogeln Uberwiegen, ist nicht ungewohnlich angesichts der Tatsache, dass die Pas-

seriformes 66 % aller rezenten Landvogel stellen (BEzzEL 1982). Im Gegensatz zu den

Singvdgeln sind zahlreiche Nicht-Singvogelarten auf sehr grof3e und stérungsarme Le-

bensraume angewiesen, die in der heutigen Kulturlandschaft vielfach selten geworden
sind.

Tabelle 2: Liste der im Planungsraum nachgewiesenen und zu erwartenden Brutvégel.

Bedeutung der Abklirzungen: e = vom 17.08.2012 vorliegende Nachweise, O = potenzielle Ko-
lonisten; Nistweise: a = Bodenbriiter, b = Baum-/Gebischbriter, G = Gebaudebriter; RL T-W
bzw. RL Nds.: Rote Liste der in der Naturrdaumlichen Region Tiefland-West bzw. der in Nieder-
sachsen u. Bremen gefahrdeten Brutvogel (KRUGER & OLTMANNS 2007); RL D: Rote Liste der
Brutvégel Deutschlands (SUDBECK et al. 2007); Gefahrdungsgrade: 3 = gefahrdet, V = Art der
Vorwarnliste, / = derzeit nicht gefahrdet, - = nicht bewertet; Schutzstatus: § = besonders ge-
schitzte Art gemal § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, §§ = streng geschiitzte Art gemal § 7 Abs. 2
Nr. 14 BNatSchG bzw. gemal Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV; * = Neozoen (= Spezies, die direkt
oder indirekt durch den Menschen in die Fauna eingeflihrt worden sind) wurden hinsichtlich ei-
ner Gefahrdung nicht bewertet; sie werden auch nicht zu der rezenten einheimischen Brutvo-
gelfauna gezahlt (vgl. KRUGER & OLTMANNS 2007, SUDBECK et al. 2007) und bleiben daher fur
die Bilanzierung der Gesamtartenzahl unberucksichtigt.

BRUTVOGEL eigene| pot. | Nist- | RL RL RL |Schutz-
[AVES] Nachw.| Kolon. | weise | T-W | Nds. D status
Stockente, Anas platyrhynchos (0] a / / / 8
Jagdfasan, Phasanius colchicus™ ° a - - - §
Ringeltaube, Columba palumbus ° b / / / §
Buntspecht, Dendrocopos major ° b / / / 8§
Elster, Pica pica 0 b / / / §
Eichelhaher, Garrulus glandarius (6] b / / / 8
Rabenkréhe, Corvus corone ° b / / / 8
Blaumeise, Parus caeruleus ° b / / / 8
Kohlmeise, Parus major ° b / / / §
Sumpfmeise, Parus palustris (0] b / / / §
Schwanzmeise, Aegithalos caudatus @) b / / / §
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BRUTVOGEL eigene | pot. | Nist- RL RL RL |Schutz-
[AVES] Nachw.| Kolon. | weise | T-W | Nds. D status
Fitis, Phylloscopus trochilus @) / / / §
Zilpzalp, Phylloscopus collybita ° a / / / §
Moénchsgrasmicke, Sylvia atricapilla ° b / / / §
Gartengrasmiicke, Sylvia borin o b / / / §
Klappergrasmicke, Sylvia curruca (6] b / / / 8
Dorngrasmiicke, Sylvia communis ° a / / / §
Kleiber, Sitta europaea (¢] b / / / 8
Gartenbaumldufer, Certhia brachydactyla (0] b / / / 8§
Zaunkodnig, Troglodytes troglodytes ° a / / / §
Star, Sturnus vulgaris ° b/G V V / §
Misteldrossel, Turdus viscivorus O b / / / 8
Amsel, Turdus merula . b / / / 8
Singdrossel, Turdus philomelos ° b / / / 8§
Grauschnapper, Muscicapa striata (0] b/G Vv V / 8
Schwarzkehlchen, Saxicola rubicola (6] a / / / 8
Rotkehlchen, Erithacus rubecula ° b / / / 8
Gartenrotschwanz, Phoenicurus phoenicurus @) 3 3 / §
Heckenbraunelle, Prunella modularis ° a / / / 8
Bachstelze, Motacilla alba (0] alG / / / §
Feldsperling, Passer montanus (0] b \ V \ 8
Buchfink, Fringilla coelebs ° b / / / 8§
Griinfink, Carduelis chloris ° b / / / §
Stieglitz, Carduelis carduelis (0] b / / / 8
Bluthanfling, Carduelis cannabina O a \% \ \% 8
Goldammer, Emberiza citrinella ° a / / / 8
> 35 spp.”

Das vorliegende Vogelartenspektrum setzt sich zu einem grofden Teil aus Lebens-
raumgeneralisten zusammen; diese weisen in der Besiedlung der verschiedenen Habi-
tate eine groRe Okologische Valenz auf. Einerseits handelt es sich um Vertreter fiir ge-
schlossene Biotope, zu denen Singvégel aus den verschiedensten Vogelfamilien wie
Finken, Meisen, Stare, Zaunkonige sowie fur Siedlungsbiotope charakteristische Ver-
treter (Bachstelze, Grauschnapper, Star) gehéren; andererseits finden sich Spezies der
(halb)offenen Agrarlandschaft wie z. B. Bluthanfling, Fitis, Rabenkrahe, Schwarzkehl-
chen und andere. Von den limnischen Faunenelementen dirfte nur die Stockente vor-
kommen; die Strukturierung der Graben lasst keine weiteren Gewasserbewohner hier
erwarten.

Neben den Allerweltsarten wird die Ornis des Untersuchungsraumes von einigen Arten
gestellt, die auf spezielle Lebensraume angewiesen sind und daher in der Besiedlung
der verschiedenen Habitate eine engere 6kologische Bindung als die vorgenannten
Spezies erkennen lassen. Zu diesen zahlen Brutvogel der Walder wie z. B. Buntspecht
und Misteldrossel. Mit Gartenbaumlaufer und Kleiber sind zwei Stammkletterer vertre-
ten.

Baumlose und geblscharme Offenlander der Kulturlandschaft sind in erster Linie das
Fortpflanzungsgebiet von Bodenbriitern verschiedener Vogelfamilien. Ca. 37 Landvo-
gelarten werden im weiteren Sinn zu dieser Gruppe gezahlt (BEzzEL 1982). Von diesen
durfte ein nur sehr kleiner Teil das Plangebiet besiedeln. Aufgrund der Siedlungsrand-
nahe und den an den Gebietsgrenzen stellenweise vorhandenen Geholzreihen, welche
insbesondere die Sichtverhaltnisse flir Wiesenbruter, wie z. B. Kiebitz (Vanellus vanel-
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lus) und GrofRer Brachvogel (Numenius arquata), einengen, sind in den Grinlandern
des Plangebietes keine Watvogel zu erwarten. Fir die in derartigen Biotopen ebenfalls
auftretenden Wiesensingvogel, wie etwa Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Wiesen-
schafstelze (Motacilla flava) und/oder Wiesenpieper (Anthus pratensis), fehlen im
Plangebiet die hierfiir notwendigen Strukturen. Einzig das Schwarzkehlchen wurde als
potenzieller Bewohner eingestuft, da es an den Grabenrandern die notwendigen Klein-
strukturen in Form von Gebulschen vorfindet, die als Singwarten fur diese Art notwen-
dig sind.

Da im Plangebiet keine flachigen Gehdlzbestande vorkommen, wird die Mehrzahl der
35 Brutvogelarten von Randsiedlern gestellt, die auf das Vorhandensein von Gehdlzen
angewiesen sind. Bei diesen handelt es sich um Vertreter aus den verschiedensten
Vogelfamilien, die Gehdlze in irgendeiner Form (z. B. fur die Nestanlage bzw. in Form
von Singwarten oder als Deckung) in ihr Habitatschema mit einbeziehen. Zu letzteren
gehoren z. B. Dorngrasmiicke und Goldammer, die zwar geschlossene Waldbestande
meiden, jedoch in der Agrarlandschaft die von Einzelbaumen, Hecken und Gebiischen
gepragten Ubergangsbereiche von den offenen zu den geschlossenen Biotopen mar-
kieren. Im Untersuchungsraum sind Dorngrasmucke und Goldammer punktuell an den
von Baumreihen und Kleingehdélzen durchsetzten Plangebietsgrenzen vertreten.

In den Bereichen mit dlteren Baumbestanden sind als Brutvdégel Buntspecht, Garten-
rotschwanz und Misteldrossel im Allgemeinen in geringen bis mittleren Siedlungsdich-
ten zu erwarten. Fiur Geholze diagnostisch wichtige Arten sind aullerdem Gartenbaum-
ldufer und Kleiber. Sie stellen spezielle Anspriiche an ihre Nisthabitate, indem sie lo-
ckere im Verband stehende Altbaume mit grob borkiger Rinde bevorzugen; die Nester
werden in Nischen und Hohlen von derartigen Baumen angelegt. FLADE (1994) stuft
diese beiden Spezies als besonders charakteristisch flir Altbaumbestande ein. Das
Vorkommen von Gartenbaumlaufer und Kileiber dirfte sich ausschlielllich auf die
Baumreihe an der siidwestlichen Plangebietsgrenze beschranken.

Ahnlich wie bei den Pflanzengesellschaften finden sich auch unter den Végeln bei ver-
gleichbaren Lebensbedingungen in der Natur an verschiedenen Orten annahernd die
gleichen Arten zusammen. Von PASSARGE (1991) wurden derartige Vogelgemeinschaf-
ten (Avizdnosen) fur den mitteleuropaischen Raum beschrieben. Die Kleinvogelzdnose
der geholzfreien Bereiche des Plangebietes lasst sich jedoch keiner der bei PASSARGE
(1991) aufgefiihrten Sippenverbande zuordnen. Dies ist darauf zurlckzufihren, dass
im Plangebiet eine sehr begrenzte Artenzahl existiert, denen keine Ubergeordnete Vo-
gelartengemeinschaft zuzuordnen ist. Dagegen setzt sich die Kleinvogelzonose der an
den Plangebietsgrenzen verlaufenden Baumreihen und Ubrigen Gehdlze aller Wahr-
scheinlichkeit nach aus einer Mdnchsgrasmicke-Zilpzalp-Gemeinschaft (Sylvio-
Phylloscopion collybitae) zusammen. Die Sippenstruktur derartiger Vogelgemein-
schaften wird von Ménchsgrasmiicke und Zilpzalp dominiert, denen Drosseln, Finken,
Grasmiucken, Meisen, Star und Zaunkénig beigestellt sind (PASSARGE 1991). Von den
Brutvogelgemeinschaften der groReren Vogel dirften in diesem von unbebauten FIa-
chen dorflicher Siedlungen gepragten Habitattyp die Krdhenvogel-Gemeinschaft (Pi-
co-Corvetea) mit Elster, Rabenkrahe und Eichelhaher, die allgemein in Siedlungs-
randlagen und in siedlungsnahen Habitaten verbreitet ist (PASSARGE 1991), dominant
sein. Beide Brutvogelgemeinschaften sind im Norddeutschen Tiefland haufig und ver-
breitet.

Der im Vergleich zu den Offenlandarten vergleichsweise hohe Anteil an Geholzbrutern
schlagt sich auch in der Nistweise nieder. Wahrend 25,7 % (N = 9) der 35 Vogelarten
ihre Nester vorwiegend auf oder in geringer Hohe Uber dem Erdboden anlegen, sind
die in héheren Strata siedelnden Arten (= Baum- und Gebuschbriter) mit 65,7 % (N =
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22) vertreten. 8,6 % (N = 3) aller 35 Spezies bruten fakultativ an bzw. in Gebauden,
und zwar Bachstelze, Grauschnapper und Star.

Mit dem Gartenrotschwanz tritt im Untersuchungsraum eine landesweit gefahrdete Vo-
gelart auf (KRUGER & OLTMANNS 2007). Weitere vier Arten werden in der sog. Vorwarn-
liste gefiihrt. Dies sind Brutvdgel, die aktuell als (noch) nicht gefahrdet gelten, jedoch in
den letzten Jahren gebietsweise merklich zurlickgegangen sind; bei Fortbestehen be-
standsreduzierender Einwirkungen ist nach diesen Autoren in naher Zukunft eine Einstu-
fung in die Gefahrdungskategorie 3 nicht auszuschlieRen. Zu diesen Arten der Vorwarn-
liste gehdren ehemals so haufige und verbreitete Spezies wie Bluthanfling, Feldsperling,
Grauschnapper und Star. Unter den Brutvdgeln des Planungsraumes finden sich keine
bundesweit gefahrdeten Spezies; zwei Arten (Bluthanfling, Feldsperling) gelten jedoch
als potenziell gefahrdet (SUDBECK et al. 2007).

Samtliche im Plangebiet vorgefundenen und dort zu erwartenden Vogelarten sind ge-
maf § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschiitzt. Somit besitzen auch weit ver-
breitete und nicht gefahrdete Spezies, wie beispielsweise Amsel, Buchfink oder Zaunko-
nig, diesen Status. Nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschitzte Vogelarten
kommen nicht vor.

Lurche

Im Rahmen der Strukturerfassung wurden im Planungsraum keine flir Amphibien als
potenzielle Laichhabitate in Frage kommenden Gewasser festgestellt. Die wenigen im
Gebiet vorhandenen Graben stellen aufgrund ihrer Habitatausstattung und dem Fehlen
eines Dauerwasserkorpers zurzeit keine potenziellen Fortpflanzungsgewasser dar.
Dies trifft auch auf den auf der Slidseite der Marderstralie verlaufenden Strallengraben
zu, der zum Zeitpunkt der Einmalbegehung ebenfalls ausgetrocknet war.

Obwohl im Planungsraum gegenwartig keine geeigneten Laichgewasser existieren,
weist das Gebiet grundsatzlich ein geeignetes Areal fur Amphibien als Sommerlebens-
raum und/oder Uberwinterungsbiotop auf. Fiir diese Annahme sprechen die groRfla-
chig vorhandenen Grinlander unterschiedlicher Bodenfeuchtigkeit sowie die an den
Plangebietsgrenzen partiell vorkommenden Gehdlze.

Die in einem Umkreis von ca. 500 m vorhandenen Stillgewasser konnten grundsatzlich
als potenzielle Fortpflanzungsgewéasser fir einige im Kreis Leer bodenstandige Arten,
wie z. B. Erdkrote (Bufo bufo), Grasfrosch (Rana temporaria), Teichfrosch (Rana KI.
esculenta) und/oder Teichmolch (Triturus vulgaris), fungieren. Alle vier Amphibienarten
sind in den niedersachsischen Grof3landschaften und somit auch in Ostfriesland ge-
bietsweise zahlreich und haufig. Neben den im Plangebiet vorhandenen Grunlandern
stellen die Hausgarten der nérdlich angrenzenden Wohnsiedlungen potenzielle Som-
merbiotope flur die in der Umgebung laichenden Erdkréte und Grasfrosch innerhalb ih-
rer Jahreslebensrdume dar. Da diese beiden Arten sowie auch der Teichmolch im Jah-
resverlauf eine gewisse Bevorzugung fir Gehdlzbiotope aufweisen, sind von den ter-
restrischen Lebensrdumen grundsatzlich auch die an den Plangebietsgrenzen vorhan-
denen Geholzbestande als potenzielle Winterquartiere flir Amphibien von Bedeutung.
Stenotop lebende Lurche, wie z. B. der landesweit gefahrdete Moorfrosch (Rana arva-
lis), finden jedoch weder in den Geholzen noch in den Ubrigen Biotopen des Planungs-
raumes die flr eine Ansiedlung notwendigen Voraussetzungen vor.

Die fur die Landlebensrdume des Planungsraumes als potenzielle Bewohner deklarier-
ten Amphibien gelten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG als besonders geschiitzt. Wie
bei den Voégeln besitzen auch weit verbreitete und nicht gefahrdete Spezies diesen
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Status. Unter dem vorliegenden Artenspektrum finden sich keine nach § 7 Abs. 2 Nr.
14 BNatSchG streng geschiitzten Arten, ebenso kommen keine landes- bzw. bundes-
weit gefahrdeten Arten vor (vgl. KUHNEL et al. 2009).

BEWERTUNG DES UNTERSUCHUNGSRAUMES
Fledermause

Im Rahmen der vorliegenden Bearbeitung erfolgt die Bewertung der Fledermausfauna
auf der Grundlage der hier durchgefuhrten Strukturerfassung; die Ausweisung von
Funktionsraumen, wie sie z. B. von BREUER (1994) vorgeschlagen wurde, ist allein auf
der Basis einer detaillierten Bestandsaufnahme maoglich.

In dem Iandlich gepragten Plangebiet bestehen aller Voraussicht nach Flugstralien fir
Breitfligel- und Zwergfledermause. Eine dieser Flugstralen dirfte an der von Gehdl-
zen gepragten sudwestlichen Plangebietsgrenze und eine weitere Flugstral’e weiter
Ostlich im Bereich der dort ebenfalls an den Flursticksgrenzen vorkommenden Gehdl-
ze bestehen. Es kann auch nicht ausgeschlossen werden, dass an der Marderstralle
eine dritte Flugstralie existiert. Mit sehr groRer Wahrscheinlichkeit setzen sich die bei-
den eingangs erwahnten FlugstralRen in der Umgebung fort. Unter Berticksichtigung
dessen stellt das Plangebiet vermutlich den kleineren Teil eines wesentlich gré3eren
Lebensraumkomplexes dar.

Aufgrund der allgemeinen Strukturierung des Planungsraumes und seiner unmittelba-
ren Umgebung, zu denen u. a. Grinlander, Geholze und Gewasser gehoren, wurden
fur den Planungsraum weitere drei Fledermausarten wie GrolRer Abendsegler, Rau-
hautfledermaus und/oder Wasserfledermaus nicht ausgeschlossen, die das Gebiet
zumindest fakultativ als Nahrungshabitat nutzen konnten.

Nach den Ergebnissen der Strukturerfassung zeichnet sich der Planungsraum durch
eine gewisse Strukturvielfalt fir Fledermause in einem rdumlichen Kontext mit den in
der Umgebung vorhandenen Gehdlzen aus. Insbesondere das Mosaik aus diversen
Geholzstrukturen und darin eingelagerten teilweise extensiv genutzten Griinlandern
entspricht den Lebensraumanspriichen zahlreicher Arten. In Teilen des Untersu-
chungsgebietes existiert daher ein weitgehend intaktes funktionales Habitatgeflige,
das sich durch die enge raumliche Beziehung aus Flugrouten entlang linearer Gehdlz-
strukturen und attraktiven Jagdgebieten auszeichnet. Die im Plangebiet ausschlieRlich
an den Flurstiicksgrenzen vorkommenden Gehoélze sind beidseitig von Freiflachen
umgeben, was sich fiir diese Tiergruppe als glinstig erweist, da diese Bereiche beim
Durchfliegen keine Hindernisse darstellen.

Der von Stieleichen dominierte Baumbestand an der stidwestlichen Plangebietsgrenze
durfte das fur Fledermause wichtigste Teilhabitat darstellen. In diesem Bereich besteht
aller Voraussicht nach eine Flugstral3e fir die stark gefahrdete Breitfligelfledermaus.
Darlber hinaus wird das Areal als Jagdgebiet von der ungefahrdeten Zwergfledermaus
genutzt. Weitergehende Angaben, wonach die dort vorhandenen Gehdlze auch als
Balzquartiere fungieren, mussen offen bleiben, da sich die vorliegende Untersuchung
ausschlief3lich auf eine Einmalbegehung beschrankte.

Im Plangebiet kommen weder Gebaude in Form von Wohnhdusern noch gewerblich
genutzte Liegenschaften und damit auch keine potenziellen Gebdudesommer- bzw.
Gebaudeliberwinterungsquartiere fiir Fledermause vor. Uberwinterungen von Fleder-
mausen erfolgen vor allen Dingen unterirdisch in Héhlen, Bunkern, Stollen, Kellern so-
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wie Felsspalten. Die Uberwinterung in oberirdischen Quartieren ist dann gegeben,
wenn geeignete Verstecke vorhanden sind. Dies setzt jedoch voraus, dass die Quartie-
re frostfrei sind bzw. die Winter mild ausfallen.

Insgesamt betrachtet existieren in den stellenweise von Stieleichen und anderen Laub-
geholzen vornehmlich an den Plangebietsgrenzen durchsetzten Bereichen in einem
gewissen Umfang fiir Fledermause relevante Strukturen. Die Uberprifung der alteren
Baume auf Hohlen bzw. andere Strukturen, die als Fledermausquartiere in Frage
kommen, ergab keine Hinweise auf potenzielle Quartiere. Grundsatzlich kann jedoch
nicht ausgeschlossen werden, dass sich im Bereich der Baumkronen Héhlen befinden,
die von unten nicht zu erkennen sind. Aufgrund des hohen Bestandsalters einzelner
Stieleichen mit Stammdurchmessern von bis zu maximal 70 cm sind mehrere gro3vo-
lumige, als potenzielle Fledermausquartiere geeignete Baume vorhanden.

Nach den Ergebnissen der Potenzialansprache besteht im Bereich der stidwestexpo-
nierten von linearen Gehdlzstrukturen gepragten Gebietsgrenze ein funktionales Bio-
topgeflige in der Form eines regelmafig genutzten Jagdgebietes fir mindestens zwei
Arten. Fur die dort vorhandenen Gehdlzbestdnde kdnnen potenzielle Quartiere nicht
ausgeschlossen werden. In den Ubrigen Teilen des Plangebietes sind angesichts des
geringen Bestandsalters der Gehdlze mit Stammdurchmessern von bis zu ca. 30 cm
nahezu Uberhaupt keine grolRvolumigen, als potenzielle Fledermausquartiere geeigne-
ten Baume vorhanden. Wahrend dem stdwestlichen Teil des Plangebietes fiir die Fle-
dermausfauna eine Bedeutung zugewiesen wird, haben sich alle ibrigen Bereiche des
Planungsraumes als fur diese Tiergruppe von geringer Bedeutung erwiesen.

Brutvogel

Fur die Dokumentation der Bedeutung von Vogelbrutgebieten wird in Niedersachsen
ublicherweise ein vom Niedersachsischen Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten-
und Naturschutz (NLWKN) entwickeltes Verfahren angewendet, dass Uber den Ge-
fahrdungsgrad, die Brutpaarzahlen und die Artenzahl die avifaunistische Bedeutung ei-
ner Flache anhand eines differenzierten Punktsystems ermittelt (vgl. WiLMS et al.
1997). Neben diesen Parametern spielt der Flachenfaktor, d. h. die GréRe des Unter-
suchungsraumes, bei der Bewertung eine bedeutende Rolle.

Zur Bewertung eines Untersuchungsraumes als Vogelbrutgebiet werden ausschlief3lich
die Arten der Roten Liste herangezogen. lhnen werden entsprechend ihrem Gefahr-
dungsgrad und der Zahl der Brutpaare Punktwerte zugeordnet, die aus landesweit em-
pirisch ermittelten Datenreihen abgeleitet wurden. Da die GréRRe eines Vogelbestandes
immer auch von der Grélke der zugrunde liegenden Bearbeitungsflache abhangt, wird
ein Flachenfaktor in die Bewertung einbezogen. Dieser Faktor entspricht der GroRRe
des Gebietes in km?, jedoch mindestens 1,0, um nicht sehr kleine Flachen, in denen in
erheblichem Ausmaly mit Randeffekten zu rechnen ist, Uber zu bewerten. Die aufsum-
mierten Gesamtpunktzahlen aller Arten eines Gebietes werden durch diesen Flachen-
faktor dividiert. Somit beziehen sich die Endwerte flir jedes Gebiet immer auf eine Gro-
e von 1 km2. Auf diese Weise lassen sich unterschiedlich groRe Flachen miteinander
vergleichen. Die optimale Grdlie einer als Brutgebiet abzugrenzenden und zu bewer-
tenden Flache liegt nach Vergleichen mit einer Vielzahl von Untersuchungsflachen un-
terschiedlicher Gréle bei etwa 80 bis 200 ha. Die Abgrenzung der zu bewertenden
Flachen sollte sich dabei an den landschaftsraumlichen Gegebenheiten und den Bio-
toptypen orientieren.
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5.3

Die Anwendung des Verfahrens ist folglich nur fir Gebiete mit einer Grofie von
mindestens ca. 80 ha geeignet, die GroRe des Plangeltungsbereiches betragt jedoch
nur ca. 3,25 % dieser MindestgroRe. Eine Bewertung anhand des Verfahrens nach
WILMS et al. (1997) ist daher nicht praktikabel. Aus diesem Grund erfolgt die Bewertung
des Plangebietes als Vogelbrutgebiet verbal-argumentativ auf der Basis der
vorliegenden Bestandsaufnahme.

Das Plangebiet wird groflienteils von Intensivgriinland trockener Standorte sowie von
artenarmen Extensivgrinland auf feuchten Standorten eingenommen, von denen sich
kein Teilbereich durch eine besonders hohe landschaftsraumliche Diversitat und damit
durch eine grofde Naturndhe von den Ubrigen Biotopen unterscheidet. Aufgrund der an
den Gebietsgrenzen vereinzelt vorkommenden Gehdlze hat sich ein Besiedlungspo-
tenzial von 35 Spezies etabliert, das sich vornehmlich aus ungefahrdeten Gehdlzbri-
tern zusammensetzt. Bei diesen handelt es sich um Arten mit einer gro3en 6kologi-
schen Valenz in der Besiedlung verschiedener Habitate. Hinzu treten einige Vogelarten
wie Bachstelze, Grauschnapper und Star, die fir Siedlungsbiotope besonders charak-
teristisch sind.

In Anbetracht der einférmigen Strukturierung und den geringen Grenzlinienabstanden
zu benachbarten Biotopen stellt das Plangebiet weder einen Lebensraum fir Wiesen-
limikolen noch fur Wiesensingvdgel dar. Einzig das einen bestimmten Geblschauf-
wuchs, wie z. B. Randstreifen, tolerierende Schwarzkehlchen wurde als Dauergrin-
landbewohner eingestuft. Dieser Lebensraumtyp wird zudem von Bachstelze, Bluthanf-
ling, Stockente und andere besiedelt.

Nach der im August 2012 durchgefiihrten Einmalbegehung weisen die Gehoélzbestande
erwartungsgeman das grofte Artenspektrum auf. Die hier siedelnden Arten sind zum
Uberwiegenden Teil allgemein haufige und verbreitete Spezies. Lebensraumspezialis-
ten sind in diesen Habitaten in einem begrenzten Umfang vertreten.

Neben einer landesweit gefahrdeten Spezies (Gartenrotschwanz) impliziert das Arten-
potenzial mit Bluthanfling, Feldsperling, Grauschnapper und Star vier Arten der lan-
desweiten Vorwarnliste. Die Brutvogelvorkommen des Planungsraumes sind fiir den
Naturschutz von allgemeiner Bedeutung, jedoch nicht von hoher, besonders hoher
oder gar von herausragender Bedeutung.

Lurche

In das von FISCHER & PODLOUCKY (2000) entwickelte Verfahren fiir die Bewertung von
Amphibienlebensraumen flieRen die Kategorien Artenzahl, Reproduktion sowie Gefahr-
dungskategorie nach niedersachsischer Roter Liste und Populationsgrofe ein. Ganz
ahnlich wie bei den Brutvdgeln ergibt sich die Bedeutung eines Gebietes aus Punktwer-
ten.

Der Punktwert setzt sich aus den folgenden Einzelpunkten zusammen: Pro nachgewie-
sener Art ein Punkt, fir den Nachweis der Reproduktion einer Art (Eier, Larven oder
Jungtiere) zusatzlich je ein Punkt und je nach vorgefundener PopulationsgrofRe (und Ge-
fahrdung) zusatzlich Punkte pro Art gemal der von FISCHER & PODLOUCKY (2000) vor-
genommenen Definition von Bestandsgréfien bei Amphibien.

Die Punktsumme aller Arten eines Gebietes entscheidet anhand von Schwellenwerten,
ob ein Gebiet flir Amphibien von landesweiter Bedeutung ist. Ab 14 Punkten weist ein
Gebiet eine landesweite Bedeutung fiir Amphibien auf. Fir Amphibienvorkommen mit
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6.0

6.1

6.2

weniger als 14 Punkten sind keine Wertstufen definiert. Die 0. g. Autoren unterscheiden
bei ihrem Bewertungsverfahren in Abhangigkeit von BestandsgréRe und Gefahrdungs-
grad vier Bedeutungsstufen von Amphibienbestanden. Dies setzt jedoch im Fall einer
quantitativen Bestandsaufnahme den Nachweis von Amphibien und deren Laichproduk-
ten voraus.

Aufgrund der hier durchgefihrten Potenzialansprache, wonach die Habitatqualitat im Be-
reich der aquatischen Lebensraume deutliche Defizite erkennen lasst, wird dem Pla-
nungsraum als potenzielles Laichhabitat eine geringe Bedeutung zugewiesen. Im Be-
reich der terrestrischen Lebensraume ist die Habitatqualitdt angesichts der Dominanz
von Grunlandbiotopen und dem Vorkommen von Baumreihen und sonstigen Gehdlzen
mittelmaflig ausgepragt. Trotz der auch hier bestehenden Defizite weist das Plangebiet
als potenzieller Sommer- und Winterlebensraum fir die in der Umgebung dieses Stand-
ortes siedelnden Amphibien eine gewisse Bedeutung auf.

WIRKUNGEN DES VORHABENS

Grundlage der nachfolgenden Betrachtungen sind die Festsetzungen des vorliegenden
Bebauungsplanes, welcher das gesamte fiur die Fauna zugrunde gelegte Untersu-
chungsgebiet umfasst.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Durch die fur die Ausweisung eines allgemeinen Wohngebietes inkl. Planstrallen vor-
gesehene ca. 2,6 ha groRe Flache werden in erster Linie Geholz- und Griinlandbiotope
sowie in einem geringen MalRe Gewasser in Anspruch genommen. Dieses bedeutet ei-
nen direkten und dauerhaften Verlust von Fortpflanzungs-, Nist- und Nahrungshabita-
ten sowie von Ruhestatten flr Fledermause und Vogel. Da das Plangebiet oder Teile
davon zudem als Sommer- und/oder Winterhabitate fiir Lurche fungieren durften, kdnn-
te die vorgesehene Uberplanung auch einen Lebensraumentzug an potenziellen Land-
habitaten flr diese Faunengruppe zur Folge haben.

Bau- und betriebsbedingte Wirkfaktoren

Wahrend der Bauzeit werden im direkten Bauumfeld durch Baumaschinen und Bau-
fahrzeuge ausgeltste visuelle Effekte und Larmemissionen auftreten. Diese kénnen flr
einzelne Fledermaus- und Vogelarten unter Umstanden stérend wirken. Daher ist im
direkten Umfeld der BaumalRnahmen, wie z. B. in den 6stlich an das Plangebiet an-
grenzenden Kiefernbestanden, mit vorlibergehenden Scheucheffekten zu rechnen.
Saugetiere koénnen z.B. empfindlich auf Stérungen durch Larm reagieren
(RECK et al. 2001). Im Extremfall kann eine baubedingte Verlarmung zur Verdrangung
besonders storungsempfindlicher Arten flihren. Eine erhohte Stérungsempfindlichkeit
ist bei Arten mit weitem Hoérspektrum, wie etwa den Fledermausen, die Gerausche bis
uber 40 kHz wahrnehmen kdnnen, anzunehmen. Durch die vorgesehene Nutzung als
Wohngebiet sind betriebsbedingt in einem gewissen Umfang ebenfalls regelmafig
Licht- und Larmemissionen zu erwarten. Weiterhin nimmt u. a. der Verkehr auf der
Marderstral’e zu, welcher ebenfalls zu erhohten Larm- und Lichtemissionen sowie
sonstigen visuellen Effekten fahrt.
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DARLEGUNG DER BETROFFENHEITEN
Eingriffe im Sinne des § 14 BNatSchG

Nachfolgend werden fiir die hier bearbeiteten Faunengruppen Hinweise und Einschat-
zungen zu den zu erwartenden Eingriffen im Sinne des § 14 BNatSchG gegeben. Der
Ausgleich bzw. die Kompensation der verloren gehenden Funktionen ist gemaR § 1a
BauGB in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu berlicksichtigen.

Fledermause

Die Bauleitplanung sieht nach den Festsetzungen im Bebauungsplan Nr. V 22 die
punktuelle Beseitigung von Gehdlzbiotopen, zu denen u. a. Einzelbdume bis zu
Stammdurchmessern von ca. 40 cm gehdren, vor. Einige der betroffenen Gehdlze ha-
ben vermutlich eine Funktion als Flugwege bzw. Leitstrukturen fir die im Gebiet auftre-
tenden Fledermausarten. Insbesondere die an der stidlichen Gebietsgrenze aulRerhalb
des Plangebietes verlaufende Baumreihe stellt fir die Individuen einer lokalen Popula-
tion der Breitfliigel- und der Zwergfledermaus ein potenzielles Jagdhabitat dar. Dieser
Geholzbestand wird durch diese Bauleitplanung aber nicht Gberplant, so dass kein
Verlust fur die lokalen Populationen von Breitfligel- und Zwergfledermausen dieses
wichtigen Jagdgebietes zu erwarten ist. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass
auch die Ubrigen im Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplanes vorhande-
nen Gehodlze fur die beiden o. g. Arten und dartber hinaus die Grinlander als Nah-
rungshabitate fur den Grofden Abendsegler und die Rauhautfledermaus von Bedeu-
tung sind. Insofern ist der dauerhafte bau- und anlagebedingte Verlust der bestehen-
den Gehdlzstrukturen und Grinlandbiotope als ein erheblicher Eingriff zu werten. Zwar
werden nachweisliche Quartierstatten von dem Vorhaben nicht beruhrt. Allerdings
konnten innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes Nr. V 22 einzelne fur
Fledermause potenziell geeignete Quartierbaume liegen, die méglicherweise Uberplant
werden.

Brutvogel

Die Bauleitplanung sieht nach den Festsetzungen im Bebauungsplan Nr. V 22 die In-
anspruchnahme von Gehdlzbiotopen, zu denen u. a. Einzelbaume bis zu Stamm-
durchmessern von ca. 40 cm gehoren, vor. Die betroffenen Strukturen haben eine
nachgewiesene Funktion als Brutstatte fur 35 in Niedersachsen und Bremen boden-
standige Vogelarten, zu denen u. a. Dorngrasmicke, Goldammer, Kleiber, Sumpfmei-
se und andere gehoren. Betroffen sind vermutlich auch Einzelpaare des landesweit ge-
fahrdeten Gartenrotschwanzes sowie weitere vier potenziell gefahrdete Brutvogelarten
(= Arten der Vorwarnliste), und zwar Bluthanfling, Feldsperling, Grauschnapper und
Star. Der bau- und anlagebedingte Verlust der in den Gehdlzen lokalisierten Niststatten
ist dauerhaft und daher als ein erheblicher Eingriff zu werten. In den geholzfreien Be-
reichen des Plangebietes (Grinlander) ist ein nur sehr geringes Potenzial an Brutvo-
geln (Bachstelze, Bluthanfling, Jagdfasan, Schwarzkehlchen, Stockente) zu erwarten,
so dass in diesen Bereichen etwaige Beeintrachtigungen weniger gravierend sind.

Lurche

Aufgrund der Habitatausstattung und dem begrenzten Requisitenangebot sind die
Graben des Plangebietes derzeit vermutlich nicht von Amphibien besiedelt. Allerdings
kénnten die Landhabitate des Plangebietes als potenzielle Sommerlebensrdume
und/oder Winterquartiere fir die sog. Frihlaicher unter den Amphibien, die sich in der
Umgebung des Planungsraumes fortpflanzen und die jahreszeitlich bedingte Wande-
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rungen durchfuhren, fungieren. Eine Betroffenheit dieser Faunengruppe durch das ge-
plante Bauvorhaben kénnte damit ebenfalls vorliegen.

Fazit

Im Sinne des § 14 BNatSchG ist die geplante Beseitigung von Gehdlzbestanden sowie
die Uberbauung und Uberplanung der vorhandenen Griinlander durch die Ausweisung
eines Wohngebietes aufgrund der zu erwartenden Beeintrachtigungen der lokalen Po-
pulationen einzelner Fledermausarten und Gehdlze bzw. Griinland bewohnender Vo-
gelarten als ein erheblicher Eingriff in das Schutzgut Fauna zu werten. Da dieser Ein-
griff einen Lebensraumentzug fur Fledermause und Brutvogel darstellt, sind fur die
Kompensation Geholzanpflanzungen sowie Extensivierungsmalnahmen vorzuneh-
men.

Fir die Kompensation der fiir Lurche relevanten aquatischen Lebensraume bietet sich
die Aufweitung des im Plangebiet bestehenden Grabens oder alternativ im Nahbereich
des Plangebietes die Anlage eines Regenrickhaltebeckens an.
Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Fledermause

Prifung des Zugriffsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Aufgrund der Lebensweise der Fledermause und ihrer vorwiegend abendlichen bzw.
nachtlichen Aktivitdt kdnnen direkte Tétungen durch das geplante Vorhaben ausge-
schlossen werden. Etwaige schadliche Wirkungen sind mit der Realisierung des Bau-
vorhabens weder bau- noch anlage- und betriebsbedingt zu erwarten. Der Verbots-
tatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist auszuschlieRen.

Prifung des Schadigungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr.V 22 wurden keine aktuell genutzten
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten von Fledermausen gefunden. Die im Plangebiet
befindlichen Geholze weisen aufgrund des zumeist schwachen Baumholzes in der
Mehrzahl keine fur Fledermause geeigneten Quartiermoglichkeiten wie Baumhohlen
und -spalten auf. Allerdings wurde auch nicht ausgeschlossen, dass sich in den Ge-
hélzen an der stdwestlichen Plangebietsgrenze potenzielle Quartiere befinden kénn-
ten, die eine gewisse Eignung als Sommer- und/oder Zwischenquartier aufweisen und
im Rahmen der vorliegenden Bauleitplanung voraussichtlich beseitigt werden. Um
baubedingte direkte Tétungen von Fledermdusen grundsatzlich ausschlieRen zu kén-
nen, werden die notwendigen Baumfallarbeiten ausschlie3lich in den Wintermonaten
(November bis Februar), also zurzeit der Winterruhe, durchgefihrt (Vermeidungsmalf}-
nahme).

Davon abgesehen werden durch die Rodung von Gehdlzbiotopen Nahrungshabitate
fur Fledermduse Uberplant, die in diesem Umfang kunftig nicht mehr zur Verfugung
stehen. Fur die Kompensation dieses Eingriffs sind in derselben naturrdumlichen Ein-
heit Anpflanzungen vorzusehen. Unter Beachtung der oben genannten Bauzeiten-
regelung und den vorgesehenen KompensationsmaBnahmen ist das Schadi-
gungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht einschlagig.
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Prifung des Storungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Ein Verbotstatbestand liegt im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG vor, wenn es zu ei-
ner erheblichen Storung der Art kommt. Diese tritt dann ein, wenn sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population der jeweiligen Art verschlechtert. Die lokale Population
kann definiert werden als (Teil-)Habitate und Aktivitatsbereiche von Individuen einer
Art, die in einem fir die Lebensraumanspriiche der Art ausreichend raumlich-
funktionalen Zusammenhang stehen. Der Erhaltungszustand der Population kann sich
verschlechtern, wenn aufgrund der Stérung einzelne Tiere durch den verursachten
Stress so geschwacht werden, dass sie sich nicht mehr vermehren kénnen (Verringe-
rung der Geburtenrate) oder sterben (Erhdhung der Mortalitat). Weiterhin kdme es zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes, wenn die Nachkommen aufgrund
einer Stérung nicht weiter versorgt werden kdénnen.

Baubedingte Stérungen durch Verlarmung und Lichtemissionen wahrend sensibler Zei-
ten (Aufzucht- und Fortpflanzungszeiten) sind in Teilbereichen grundsatzlich méglich.
Erhebliche und dauerhafte Stérungen durch baubedingte Larmemissionen (Bauma-
schinen und Baufahrzeuge) sind in dem vorliegenden Fall jedoch nicht zu erwarten, da
die Bautatigkeit in der Regel auf einen begrenzten Zeitraum beschrankt ist. Ein hier-
durch ausgeldster langfristiger Verlust von Quartierstatten von in der Umgebung des
Plangebietes vorkommenden Fledermausen ist unwahrscheinlich. Weiterhin ist von
dem im Untersuchungsraum vorgesehenen Bau einer Planstralte - auch wenn diese
mit Strallenlampen ausgestattet und nachts permanent beleuchtet wird - nicht von ei-
ner Storung fur die in diesem Areal zu erwartenden Fledermausarten ausgehen, da
diese Spezies im Gegensatz zu den Vertretern der Gattung Myotis nicht zu den licht-
empfindlichen Arten gehdren. Deshalb ist auch nicht damit zu rechnen, dass ein Teil-
bereich fur die betroffenen Individuen der lokalen Population verloren geht. Grundsatz-
lich sollte jedoch zur Vermeidung nachteiliger Stérungen von vornherein auf eine die
Norm Uberschreitende nachtliche Beleuchtung der ErschlieBungsstralen verzichtet
werden, zumal das im Norden angrenzende Wohngebiet (Marderstralle) bereits durch
die vorhandene Beleuchtung mit Lichtemissionen vorbelastet ist. Nach Literaturanga-
ben kann davon ausgegangen werden, dass permanent beleuchtete Zonen von Vertre-
tern der Gattung Myotis (Mausohren) strikt gemieden werden. Insofern ist nicht auszu-
schliel®en, dass mit der nachtlichen Beleuchtung ein Schwellenwert der kritischen Be-
lastung Uberschritten wird und infolgedessen in der Umgebung bodenstandige sensible
Arten (wie z. B. Bartfledermause) diesen Raum fortan ganzlich meiden. Eine erhebli-
che Stérung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, die einen wesentlich Uber das Plangebiet hinausreichenden Aktionsradius
haben dirfte, ist ungeachtet dessen nicht anzunehmen. Der Verbotstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist daher nicht einschlagig.

Brutvogel

Prifung des Zugriffsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Hinsichtlich der Uberpriifung des Zugriffsverbotes nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ist fiir
samtliche vorkommenden Vogelarten zu konstatieren, dass es nicht zu baubedingten
Toétungen kommen wird. Es werden durch die Vermeidungsmalinahme der Baufeld-
freimachung und der Rodung von Gehdlzen aullerhalb der Brutzeit baubedingte To6-
tungen von Individuen der betreffenden Arten oder ihrer Entwicklungsformen vermie-
den. Mégliche Tétungen von Individuen durch betriebsbedingte Kollisionen mit Fahr-
zeugen gehen nicht Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus und stellen daher keinen
Verbotstatbestand dar.
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Bei dem Untersuchungsraum handelt es sich um eine standort- und strukturtypische
Nutzung ohne erhdhte punktuelle oder flachige Nutzungshaufigkeit von bestimmten
Vogelarten. Den Bereich queren keine traditionellen Flugrouten bzw. besonders stark
frequentierte Jagdgebiete von Vdgeln, so dass eine signifikante Erhéhung von Kollisi-
onen und einer damit verbundenen Mortalitat (Sterberate) auszuschlielRen ist. Es ist
festzustellen, dass der Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG demzu-
folge nicht erfiillt wird.

Prifung des Schadigungsverbots (§ 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m Abs. 5 BNatSchG)

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. V 22 befinden sich Brutstatten fir ins-
gesamt 35 Vogelarten. Die vorliegende Planung sieht vor, die im Plangebiet und an
der Marderstraf3e vorhandenen Geholze zu roden, so dass es zu einem Verlust von
potenziellen Fortpflanzungsstatten kommt. Die durch das Vorhaben betroffenen Arten
nutzen jedes Jahr eine andere Fortpflanzungsstatte, d. h. sie bauen alljahrlich ein neu-
es Nest in einem dafiir geeigneten Baum/Strauch bzw. auf dem Erdboden. Es handelt
sich daher um temporare Fortpflanzungsstatten, die aul3erhalb der Brutzeit nicht als
solche bestehen. Eine Entfernung der Gehdlze bzw. eine Baufeldfreimachung aul3er-
halb der Brutzeit bedingt daher keinen Verbotstatbestand.

Das Plangebiet wird jedoch auch von den Végeln in verschiedenen Situationen als
Ruhestatten im weitesten Sinne, wie u. a. als Ansitzwarte, genutzt, so dass u. a. bei
der Entfernung der Gehdlze Ruhestatten beschadigt oder zerstért und ggf. sogar Indi-
viduen getdtet oder beschadigt werden kdnnten. Die nach der EU-Kommission defi-
nierte Begrifflichkeit der Ruhestatte als Ort, der fur ruhende bzw. nicht aktive Einzeltie-
re oder Tiergruppen zwingend erforderlich ist, u. a. fiir die Thermo-regulation, der Rast,
dem Schlaf oder der Erholung, wurde erweitert, so dass eine strengere Prifung flr
Ruhestatten erfolgt.

Gemal § 44 (5) BNatSchG liegt ein Verbot der Entfernung/Beschadigung von Fort-
pflanzungs-/Ruhestatten bzw. der Totung/Beschadigung von Individuen in Verbindung
mit der Entfernung/Beschadigung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten nicht vor, wenn es
sich um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriff handelt und die 6kologische
Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt bleibt, was im Fall des Plangebietes durch
Neuanpflanzungen und umliegende Geholzstrukturen sicher gestellt ist.

Die 6kologische Funktion fir Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Gehdlzbritern im
raumlichen Zusammenhang bleibt auch nach der Umsetzung der vorliegenden Pla-
nung erhalten. Die Tiere sind imstande, bei Entfernung eines Gehdlzes, das als An-
sitzwarte dient, auf Gehdlze in der Umgebung auszuweichen. In der Umgebung des
Plangebietes schlieflen sich Biotope mit entsprechenden gleichartigen Geholzstruktu-
ren an. Der Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang ist daher
gegeben. Der Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG wird in Ver-
bindung mit § 44 (5) BNatSchG demzufolge nicht erfulit.

Prifung des Storungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Die Stérung von Végeln durch bau- oder betriebsbedingten Larm und/oder andere Im-
missionen in fur die Tiere sensiblen Zeiten kann nicht ganzlich ausgeschlossen wer-
den, da Gehodlzstrukturen am Rand des Plangebietes, die potenzielle zukinftige Le-
bensstatten sind, im Plangebiet bzw. in dessen Nahe verbleiben und von den Vdgeln
genutzt werden kénnen. Aullerdem werden im Plangebiet selbst Geholze neu ange-
legt.
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Das Stdrungsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG wahrend der sensiblen Zeiten der
Végel stellt nur in dem Fall einen Verbotstatbestand dar, in dem eine erhebliche St6-
rung verursacht wird. Eine Erheblichkeit ist gemal® BNatSchG gegeben, wenn durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert wird. In Be-
zug auf das Stérungsverbot wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderzeiten lassen sich bau- und betriebsbedingte Stérungen in
Form von z. B. Larmimmissionen nicht ganzjahrig vermeiden. Stérungen wahrend sen-
sibler Zeiten sind daher moglich und werden im Folgenden differenzierter betrachtet.

Es ist davon auszugehen, dass Stérungen wahrend der Mauserzeit nicht zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der in Frage kom-
menden Arten flhren. Dies hangt damit zusammen, dass es nur zu einer Verschlech-
terung kdme, wenn das Individuum wahrend der Mauserzeit durch die Stérung zu To-
de kdme und es so eine Erhéhung der Mortalitat in der Population gabe. Dies ist auf-
grund der Art des Vorhabens auszuschlieRen, da bei einer Storsituation die betreffen-
de Vogelart sich entfernen kdnnte. Vollmausern, die eine vollstandige Flugunfahigkeit
bedingen, wird von keiner der auftretenden Arten durchgeflhrt. Es handelt sich ferner
nicht um einen traditionellen Mauserplatz einer Art.

Weiterhin sind erhebliche Stérungen wéahrend Uberwinterungs- und Wanderzeiten
auszuschlielen. Arten, die wahrend des Winters innerhalb des Plangebietes oder in
dessen Umgebung vorkommen, koénnten durch Verkehrslarm, Lichtemissionen
und/oder visuelle Effekte in dieser Zeit aufgescheucht werden. Damit diese Stérung zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population fuhrt, musste dieses
Individuum direkt oder indirekt durch das Aufscheuchen zu Tode kommen bzw. so ge-
schwacht werden, dass es sich in der Folgezeit nicht mehr reproduzieren kann. Dies
ist aufgrund der Art des Vorhabens unwahrscheinlich. Vdgel sind in der Regel an Sied-
lungslarm, Lichtemissionen und visuelle Effekte gewdhnt und suchen ihre individuellen
Sicherheitsabstande auf, so dass es zu keinen ungewohnlichen Scheucheffekten fir
die Arten kommt, die Individuen schwéachen oder toten konnten.

Samtliche im Plangebiet nachgewiesenen bzw. dort zu erwartenden Arten sind in der
Lage, jede Brutperiode einen neuen Brutplatz zu besetzen, so dass ein Ausweichen
mdglich ist, zumal in der unmittelbaren Umgebung gleichwertige Strukturen vorhanden
sind. Horstbewohner, wie z. B. Greifvogel, die einen bestimmten Nistplatz langjahrig
nutzen und daher weniger Ausweichmdglichkeiten haben, sind im Plangebiet nicht ver-
treten. Baubedingte Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit werden
durch die Baufeldfreimachung aufRerhalb der Brutzeit ausgeschlossen. Es bleibt fest-
zuhalten, dass der Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG demzufolge
nicht erfullt wird.

Lurche
Eine Betrachtung des strengen Artenschutzes fiir die Lurchfauna ist nicht erforderlich,

da im Untersuchungsraum eine nach Anhang IV FFH-RL bzw. nach der BArtSchV
streng geschutzte Art weder nachgewiesen wurde noch zu erwarten ist.

Planungsburo Diekmann & Mosebach — Oldenburger Strale 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Westoverledingen: Faunistischer Fachbeitrag zum Bebauungsplan Nr. V 22 21

8.0

9.0

VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG VON BEEINTRACHTIGUNGEN

In Bezug auf die Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen sind die nach-
folgend aufgefiihrten MaRnahmen zu bericksichtigen:

¢ Baumfall- und Rodungsarbeiten sind auflerhalb der Reproduktionszeiten von
Fledermdusen und Brutvdgeln durchzufihren, also nur wahrend der Wintermo-
nate im Zeitraum von November bis Februar;
die Baufeldfreimachung ist ebenfalls in dieser Jahreszeit vorzunehmen;

e auf eine starke nachtliche Beleuchtung der Baustelle ist ebenso zu verzichten
wie auf Lichteintrage, die Uber die Beleuchtung der im Wohngebiet anzulegen-
den versiegelten Flachen hinausgehen.

HINWEISE ZU KOMPENSATIONSMARNAHMEN

Die Eingriffe, die sich aus der Beseitigung und Uberbauung von Gehdlzbiotopen erge-
ben, sind in Bezug auf die Schutzgiter Fledermduse und Brutvdgel als erheblich ein-
zustufen. Eine Kompensation ist Gber die ortsnahe oder auch externe Aufwertung von
Flachen, die in einer flr die betreffenden Tiergruppen funktional geeigneten Habitatku-
lisse (hier: Gehdlzanpflanzungen, vorzugsweise von Laubbaumen) eingebunden sind,
maoglich.

Eine hinreichende Kompensation kann beziglich der vom Vorhaben betroffenen Fle-
dermausarten durch die Schaffung gleichwertiger Jagdhabitate erreicht werden. Ge-
eignete MalRnahmen sind die Neuanpflanzung von Hecken mit standortgerechten Ge-
hélzen und/oder die Extensivierung von Griinland im gleichen Naturraum. Die erforder-
lichen KompensationsmaRnahmen kénnen im Rahmen der Kompensationsleistungen
fur die Schutzguter Boden und Biotoptypen, sofern diese den genannten Anforderun-
gen fir einen funktionsgerechten Ausgleich entsprechen, realisiert werden. Das glei-
che gilt fur die vom Vorhaben betroffenen Funktionen des Schutzgutes Brutvogel. Eine
Kompensation der verloren gehenden Brutstatten kann mittel- bis langfristig durch die
Neuanpflanzung von Geholzen im Plangebiet selbst sowie im nahen Umfeld bzw. an
einem anderen, fur die betroffenen Arten geeigneten Ort erreicht werden. Fir die
Kompensation der Amphibienfauna ist die Aufweitung eines Grabens oder die Anlage
eines Regenrickhaltebeckens mit dem Ziel der Schaffung eines Dauerwasserkorpers
angeraten. Da trotz der Bebauung 60 % des Plangebietes unversiegelt bleiben, wer-
den Amphibien in den neu geschaffenen Biotopen (Hausgarten, Rasenflachen, Teiche,
Ziergehdlze etc.) geeignete Lebensmdglichkeiten vorfinden.
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