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Gemeinde WOL, Begrindung zum einfachen Bebauungsplan Nr. G 14

TEIL I: BEGRUNDUNG

1.0

2.0

2.1

ANLASS UND ZIEL DER PLANUNG

Die Gemeinde Westoverledingen beabsichtigt, fur die Verspilung von Baggergut aus
der Unterems durch das Wasser- und Schiffahrtsamt Emden die planungsrechtliche
Absicherung weiterer Flachen im GroRwolder Hammrich durchzufihren. Fir einen Be-
reich von der Bahnlinie Ihrhove — Weener im Norden bis auf Hohe Dweelandsweg er-
folgt nunmehr in einer GesamtgroRe von ca. 47 ha die Aufstellung des einfachen
Bebauungsplanes Nr. G 14.

Um die Schiffbarkeit der Unterems sicherzustellen, sind fur die Aufrechterhaltung der
notwendigen Fahrwassertiefen durchgangig die dort anfallenden Sedimente zu entfer-
nen. Die Verbringung der Schlickmengen auf landwirtschaftlichen Flachen hat sich
hierbei in der Vergangenheit als umweltgerechtes und 6konomisches Verwertungs-
konzept herausgestellt. So wurde im Rahmen der 1. Flachennutzungsplandnderung
(2006) ein grof3raumiges Areal von insgesamt 470 ha auf diese Nutzung vorbereitet.
Fir Teilbereiche wurden bereits die einfachen Bebauungsplane Nr. G 9, G 10, G 11,
G 12 sowie G 13 rechtswirksam. Die MaRnahmen innerhalb dieser Bauabschnitte be-
finden sich in unterschiedlichen Realisierungsstadien von der Rekultivierung bis zu ak-
tuellen Bespulung. Insofern konnten bereits umfangreiche Erfahrungswerte hinsichtlich
der moglichen Auswirkungen gesammelt werden.

Die konkrete Nutzung der Flachen ist abschnittsweise, entsprechend der anfallenden
Schlickmengen, vorgesehen. Geplant ist hierbei die zeitgleiche Inanspruchnahme der
beiden vorgesehenen Spiilfelder mit anschlieRender Grinlandbewirtschaftung. Dem-
entsprechend werden im Bebauungsplan Flachen fur Aufschittungen gem. 8 9 (1) Nr.
17 BauGB, uberlagernd mit Flachen fur die Landwirtschaft gem. § 9 (1) Nr. 18a BauGB
mit der Zweckbestimmung ,Grinlandbewirtschaftung” festgesetzt. Die im Rahmen der
Ausfuihrungsplanung zu erhaltenden Gewasser werden entsprechend gesichert. Zu-
satzlich werden Flachen im Siden fir MalBnhahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft gem. § 5 (2) Nr. 10 BauGB dargestellt.

Die mit der Realisierung der Planung erforderlichen MalBhahmen zur Kompensation
der zulassigen Eingriffe in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild werden ent-
sprechend dem derzeitigen Kenntnisstand ermittelt und im Zuge der Planung geeigne-
ten Flachen zugeordnet. Auf diesen Flachen sind MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege
und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft gem. 8 9 (1) Nr. 20 BauGB
durchzufiihren. Zeitgleich mit der aktuellen Bauleitplanung wird ein umfangreiches Mo-
nitoringverfahren zur Ermittlung des tatsachlichen Eingriffsumfangs durchgefuhrt. Soll-
te sich im Zuge dieser langfristigen Ermittlung herausstellen, dass ein geringerer als
der bisher angenommene Kompensationsbedarf besteht, kénnen die dann verbleiben-
den Flachen anderen Eingriffen zugeordnet werden.

RAHMENBEDINGUNGEN

Kartenmaterial

Die Planzeichnung des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 14 wurde auf der Grundlage
der von der Landesbehérde fur Geoinformation und Landentwicklung Niedersachsen

(LGLN), Bezirksdirektion Aurich, Katasteramt Leer zur Verfligung gestellten, automati-
sierte Liegenschaftskarte (ALK) im Mal3stab 1 : 2.000 erstellt.
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2.2

2.3

3.0

3.1

3.2

Raumlicher Geltungsbereich

Der rdumliche Geltungsbereich des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 14 umfasst
eine Flache von ca. 47 ha studwestlich des Hauptortes Ihrhove und liegt zwischen dem
Wallschloot und der Straf3e Sidwallschloot. Die Eisenbahnlinie lhrhove-Weener be-
grenzt das Plangebiet im Norden. Die konkrete Abgrenzung sowie die Lage im Ge-
meindegebiet sind der Planzeichnung zu entnehmen.

Nutzungsstrukturen und stadtebauliche Situation

Das Plangebiet liegt im Niederungsbereich 6stlich der Ems und wird als Griinland ge-
nutzt. Angrenzend an das Plangebiet liegt der Wirtschaftsweg Sidwallschloot. Die
Bahnlinie lhrhove-Weener als Abschnitt der Trasse Bremen-Oldenburg-Leer-
Nieuweschanz-Groningen verlauft im Norden. Das Plangebiet wird von Grabenstruktu-
ren durchzogen. Hierbei handelt es sich um die Gewdasser Il. Ordnung Nr. 48
(Wallschloot) und Nr. 2 (Coldemuntjer Schopfwerkstief) der Muhder Sielacht (Unterhal-
tungsverband Nr. 105). Des Weiteren finden sich hier Gewasser Ill. Ordnung. Die Ge-
wasser bzw. die Verkehrsflachen werden sporadisch von Gehdlzstrukturen begleitet.

PLANERISCHE VORGABEN UND HINWEISE
Landesraumordnungsprogramm (LROP)

Nach § 1 des BauGB unterliegen Bauleitpléne, in diesem Fall die Aufstellung des ein-
fachen Bebauungsplanes Nr. G 14, einer Anpassung an die Ziele der Raumordnung.
Aus den Vorgaben der tibergeordneten Planungen ist die kommunale Planung zu ent-
wickeln bzw. hierauf abzustimmen. Im Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen
(LROP) aus dem Jahr 2008 (Novellierung) werden fir das Plangebiet aul3er der Dar-
stellung der Eisenbahnstrecke als Haupteisenbahnstrecke keine gesonderten Darstel-
lungen getroffen.

Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

Das Regionale Raumordnungsprogramm (RROP) des Landkreises Leer liegt aus dem
Jahr 2006 vor. Hierin wird der Geltungsbereich des Bebauungsplanes tiberwiegend in-
nerhalb eines Vorsorgegebietes fir die Landwirtschaft auf Grund besonderer Funktio-
nen der Landwirtschaft dargestellt (s. Abbildung). Innerhalb von Vorsorgegebieten sind
alle raumbedeutsamen Planungen und MafRnahmen so abzustimmen, dass diese Ge-
biete in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung mdoglichst nicht beeintrachtigt wer-
den. Da das Plangebiet u. a. als Flache fir die Landwirtschaft dargestellt wird, um
nach der Aufspulung mit Emssedimenten in einer verbesserten Bodenqualitat wieder
der Agrarwirtschaft zugefuhrt werden zu kénnen, wird die Eignung und besondere Be-
deutung dieser Flache fur die Landwirtschaft besonders bertcksichtigt. Nahezu der
gesamte Geltungsbereich liegt zudem innerhalb eines Vorranggebietes fur Grinland-
bewirtschaftung, -pflege und —entwicklung. Angesichts der geplanten Folgenutzung in
Form der Grunlandbewirtschaftung wird diesem Belang voll Rechnung getragen. Im
Norden des Geltungsbereiches verlauft die Haupteisenbahnstrecke lhrhove-Weener.
Diese wird entsprechend im einfachen Bebauungsplan tibernommen.
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3.3

4.0

4.1
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Abbildung: Ausschnitt aus dem RROP des Landkreises Leer, Stand 2006 (unmaf3stablich)

Hinsichtlich der oben getroffenen Aussagen sind die Inhalte des Bebauungsplanes mit
den Inhalten des Regionalen Raumordnungsprogramms vereinbar.

Vorbereitende Bauleitplanung

Fur das Plangebiet gilt die 1. Flachennutzungsplananderung, die seit dem 01.08.2006
(Veroffentlichung im Amtsblatt, Ausgabe 14) rechtswirksam ist. Hierin werden Flachen
fur Aufschittungen gem. 8 5 (2) Nr. 8 BauGB sowie Uberlagernd Flachen fir die
Landwirtschaft gem. 8 5 (2) Nr. 9a BauGB dargestellt. Die Gewasser Il. Ordnung der
Muhder Sielacht sowie die Bahntrasse werden tibernommen.

Fur den sidlichen Bereich gilt die 4. Flachennutzungsplananderung, die seit dem
01.07.2010 (Veroffentlichung im Amtsblatt, Ausgabe 12) rechtswirksam ist. Es werden
darin die Darstellungen der 1. Flachennutzungsplananderung aufgehoben und Flachen
fur Mallnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft gem. 8 5 (2) Nr. 10 BauGB dargestellit.

Insofern ist eine Entwicklung der verbindlichen Bauleitplanung (einfacher Bebauungs-
plan Nr. G 14) aus den Inhalten des Flachennutzungsplanes gem. § 8 (2) BauGB ge-
geben.

OFFENTLICHE BELANGE

Belange von Natur und Landschaft (s. Anhang zur Begrindung)

Auf Grund des umfangreichen Text- und Kartenmaterials wird die Ausarbeitung der

Belange von Natur und Landschaft der vorliegenden Begrindung als Anhang beige-
fugt.
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4.2

4.3

Belange der Landwirtschaft

Durch die geplante Aufspilung der Flachen innerhalb des Geltungsbereiches der vor-
liegenden Bauleitplanung (einfacher Bebauungsplan Nr. G 14) werden ausschlief3lich
bisher landwirtschaftlich als Grinland genutzte Flachen in Anspruch genommen. Be-
reits in den 60er Jahren des letzten Jahrhunderts wurden auf den Flachen westlich
Ihrhoves MeliorationsmafRnahmen durchgefiihrt. Die hierdurch erzielten Strukturver-
besserungen wurden durch kontinuierliches Absacken der Flachen hinfallig, so dass
die Gebiete im Laufe der Jahre immer schlechter zu bewirtschaften waren. Nach An-
gabe der Landbewirtschafter sind die Ertrage dieser Flachen trotz des vermehrten Ein-
satzes von Diinger gesunken. Die Befahrbarkeit der Flachen ist zudem durch die mitt-
lerweile vielerorts abgangigen Drainagen eingeschrankt. Hinsichtlich dieser Ausgangs-
lage wird durch das Aufbringen von Schlick langfristig eine Verbesserung der landwirt-
schaftlichen Nutzung durch die Aufwertung der ertragsschwachen Béden (Verbesse-
rung der Bodenqualitat), einen reduzierten Einsatz von Mineraldiinger und eine effekti-
vere Bewirtschaftbarkeit / Trittfestigkeit erwartet.

Im Zuge der AufspilmalRnahmen werden die Teilflachen wahrend der Aufspil-,
Trocknungs- und Setzungsphase temporédr aus der landwirtschaftlichen Nutzung he-
rausgenommen. Dieser Flachenentzug kann durch unterschiedliche MaRnahmen wah-
rend dieser begrenzten Zeitspanne (z. B. Ausweichen auf andere Flachen, Reduzie-
rung der flachengebundenen Produktion, Zukauf von Futter etc.) ausgeglichen werden.
Gleichzeitig kommt es zu einer geringfiigigen Anderung des Entwasserungssystems.
Im Rahmen der konkreten Ausfihrungsplanung (Bauantrag) wird verbindlich geregelt,
dass es hierdurch zu keinen Beeintrachtigungen der umliegenden landwirtschaftlichen
Nutzungen kommen wird, die Entwicklungsfahigkeit der landwirtschaftlichen Betriebe
wird somit berlcksichtigt. Der temporare Nutzungsausfall ist hinsichtlich der zu erwar-
tenden langfristigen positiven Auswirkungen (s.0.) als zumutbar zu betrachten.

Im Rahmen der Bauleitplanung wird die Flache fir die Landwirtschaft mit der Zweck-
bestimmung ,Griinlandnutzung” festgesetzt. Eine ackerbauliche Nutzung ist aus-
schlie3lich im Zusammenhang mit dem unter Kap. 4.1 (Belange von Natur und Land-
schaft — Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften) beschriebenen Rotationsprinzip
auf bis zu 26 ha zulassig. Das Ziel der Forderung der Landwirtschaft wird im Rahmen
dieser Festsetzung erreicht. Den naturschutzfachlichen Belangen, in diesem Fall der
MinimierungsmalRnahme zum Schutz des Landschaftsbildes durch die Festsetzung der
Grinlandnutzung, wird hier Vorrang eingeraumt vor den Belangen der Landwirtschaft
(s. Kap. 5.7).

Belange des Denkmalschutzes

GemalR § 1 (5) Nr. 5 BauGB sind in der Bauleitplanung die Belange des Denkmal-
schutzes und der Denkmalpflege zu bericksichtigen. Zur Starkung des Kulturbewusst-
seins in der Bevdlkerung und somit der kulturellen Identitdt der Region ist es auch
kommunaler Wille, die kulturellen Sachguter vor Ort in ihrem geschichtlichen und
raumlich-gesellschaftlichen Kontext aufzuarbeiten. Ziel des Niederséchsischen Denk-
malschutzgesetzes (NDSchG) ist es, den Schutz, die Pflege und die wissenschaftliche
Erforschung von Kulturdenkmalen sicherzustellen, um deren Aussagekraft und Infor-
mationswert zu erhalten, wozu auch die angemessene Gestaltung der Umgebung
zahlt. Hierzu zahlen gem. 8 3 (1) NDSchG sowohl Bau- und Bodendenkmale als auch
bewegliche Denkmale.

Gemall 8 4 NDSchG sind die Kulturdenkmale in ein Verzeichnis der zustandigen
Denkmalbehdrde aufzunehmen. Nach Auswertung dieser Liste sind innerhalb des Gel-
tungsbereiches keine denkmalgeschitzten Anlagen vorhanden. Der Schutz durch das
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4.4

4.5

45.1

Niedersachsische Denkmalschutzgesetz ist jedoch nicht davon abhangig, ob ein Kul-
turdenkmal als solches in das Verzeichnis eingetragen wurde. Beziiglich der Boden-
denkmale wird dementsprechend auf die Kartierung bekannter Fundstellen der Ostfrie-
sischen Landschaft — Archaologische Forschungsstelle Aurich — hingewiesen. Hierin
sind innerhalb des Plangebietes keine Fundstellen eingetragen. Eine systematische
Landesaufnahme hat in diesem Gebiet noch nicht stattgefunden, so dass die Darstel-
lungen nicht als vollstéandig zu betrachten sind.

Weiterhin wird nachrichtlich auf die Meldepflicht ur- und friihgeschichtlicher Bodenfun-
de hingewiesen: Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder frihge-
schichtliche Bodenfunde (das kdénnen u. a. sein: Tongefal3scherben, Holzkohlean-
sammlungen, Schlacken sowie auffallige Bodenverfarbungen und Steinkonzentratio-
nen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht werden, sind diese gem. § 14
Abs. 1 des Niedersachsischen Denkmalschutzgesetzes (NDSchG) meldepflichtig und
missen der unteren Denkmalschutzbehérde des Landkreises Leer unverziiglich ge-
meldet werden. Meldepflichtig sind der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unter-
nehmer. Bodenfunde und Fundstellen sind nach § 14 Abs. 2 des Niederséchsischen
Denkmalschutzgesetzes bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der Anzeige unveran-
dert zu lassen bzw. fur ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die Denkmal-
schutzbehoérde vorher die Fortsetzung der Arbeit gestattet.

Altablagerungen

Im Rahmen des Altlastenprogrammes des Landes Niedersachsen haben die Landkrei-
se gezielte Nachermittlungen Uber Altablagerungen innerhalb ihrer Grenzen durchge-
fuhrt und entsprechendes Datenmaterial gesammelt. Dieses wurde vom Niedersachsi-
schen Landesamt fur Wasser und Abfall (NLWA) bewertet. Hiernach liegen im Plange-
biet keine Altablagerungen vor. Im Vorfeld der Planung wurde im Zuge der Machbar-
keitsstudie (MBS) durch das damalige Niedersichsische Landesamt fiir Okologie die
Lage von Altlastenverdachtsflaichen im Umfeld des Geltungsbereiches mitgeteilt
(Stand 23.06.2004). Hiernach liegen samtliche bekannten Altablagerungen auf3erhalb
des Untersuchungsgebietes. Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass, sollten bei den
geplanten Bau- und Erdarbeiten Hinweise auf Altablagerungen zutage treten, unver-
zuglich die untere Bodenschutzbehérde zu benachrichtigen ist.

Belange des Immissionsschutzes
Schallimmissionen

Im Rahmen der Bauleitplanung sind u. a. die Belange des Immissionsschutzes zu be-
ricksichtigen. Durch die Anlage und den Betrieb der Spilfelder kbnnen Larmemissio-
nen auftreten, die durch Bau- und Wartungsfahrzeuge im Rahmen des Baus der Spil-
deiche selbst verursacht werden.

Der Geltungsbereich des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 14 befindet sich mindes-
tens 1.050 m von der nachsten Wohnbebauung entfernt, flr die entsprechend der La-
ge der Wohnnutzung innerhalb des planungsrechtlichen Auf3enbereichs gem. § 35
BauGB Immissionsrichtwerte fir Mischgebiete (MI) gem. der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm (AVV Bauldarm) von 60 db(A) tags (7.00
Uhr — 20 Uhr) und 45 dB(A) nachts (20.00 Uhr — 7.00 Uhr) angesetzt werden, die mit
den Richtwerten der TA Larm identisch sind. Fur die vorangegangenen Bebauungs-
plane wurden jeweils schalltechnische Gutachten erstellt, wobei die Wohnbebauung in
diesen Fallen naher am Geltungsbereich des jeweiligen Bauabschnittes lag.

Das Ergebnis der Beurteilung gem. TA Larm und AVV Baularm fir den einfachen Be-
bauungsplan Nr. G13, der unmittelbar an das Freizeitgeldnde Grotegaste grenzt, zeig-
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45.2

te, dass selbst im schalltechnisch ungiinstigsten Fall an dem nachstgelegenen Immis-
sionsaufpunkt die Beurteilungspegel um mindestens 11 dB(A) unterhalb der o. g.
Richtwerte liegen. Auftretende Pegelspitzen unterschreiten den nach TA L&rm einzu-
haltenden Wert von 90 dB(A9 um mindestens 27,1 dB(A).

Aufgrund der Gleichartigkeit des Vorhabens der vorliegenden Bauleitplanung zum ein-
fachen Bebauungsplan Nr. G14 sowie dem wesentlich groReren Abstand der Spulfel-
der zu Wohnbebauung sind somit keine unzumutbaren Immissionen, ausgehend von
dem Bau und Betrieb der Spulfelder, zu erwarten.

Schadstoffimmissionen durch das Aufbringen von Emsschlick

Bei der Aufspulung landwirtschaftlicher Flachen mit Baggergut aus der Ems ist das
Thema von Schadstoffeintragen durch Schwermetalle bzw. Salze und chemische Ver-
bindungen zu klaren, da diese Stoffe zu einer Beeintrachtigung der Umwelt flhren
koénnten. Relevant sind in diesem Zusammenhang v. a. Schwermetalle (z. B. Quecksil-
ber oder Blei) sowie TBT (eine Zinnverbindung aus Schiffsanstrichen). Der Auftrag
dieser Schadstoffe kann zu Beeintrachtigungen der Umwelt, insbesondere der Flora
und Fauna, fihren und sich negativ auf eine spatere landwirtschaftliche Nutzung aus-
wirken. Das Aufbringung von Emssediment auf landwirtschaftliche Flachen fallt unter
die ziffer R10 des Anhangs Il B des Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes (Krw-
/AbfG). ,Aufbringung auf Boden zum Nutzen der Landwirtschaft®, so dass es sich per
Definition des § 3 (1) KrW-/AbfG um Abfall zur Verwertung nach Anhang Il B des KrWw-
/AbfG handelt. Die Verwertung an Land fur die Land- und Forstwirtschaft und zur Re-
kultivierung (Auf- und Einbringen von Bodenmaterial in eine durchwurzelbare Boden-
schicht) wird durch 8 12 der Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV) geregelt. Fur die Anwendung gibt die ,Vollzugshilfe zu § 12 BBodSchV*
zusatzlich Hinweise. In der BBodSchV sind dartiber hinaus Vorsorgewerte fir die In-
haltsstoffe des Bodenmaterials enthalten.

Im Rahmen von Unterhaltungsmafnahmen und Beweissicherungsverfahren durch das
Wasser- und Schifffahrtsamt Emden wurden bereits langjahrige umfangreiche vorsor-
gende Untersuchungen der Ems- und Ledasedimente durchgefiihrt. Die chemische
Zusammensetzung des Emsschlicks wurde hierbei analysiert und bewertet (vgl. H&M
INGENIEURBURO, 2001', 2005% PLAAR, 2003°, GPB UMWELTANALYTISCHES LABOR
GMBH*, 2007, INGENIEURBURO FUR HYDROGEOLOGIE, SEDIMENTOLOGIE UND WASSER-
WIRTSCHAFT, 2008°).

Untersuchungen von IDV 2009 zur Baggergutunterbringung auf Spulflachen im Wybel-
sumer Polder zeigen, dass die zu erwartenden Schadstoffgehalte im Boden die Vor-
sorgewerte der BBodSchV bzw. die regional vorhandenen, standortspezifischen Hin-
tergrundgehalte einhalten werden und dass das aufgebrachte Bodenmaterial hinsicht-

! H&M INGENIEURBURO GMBH (2001): Emssedimente 2001. Chemische Analysen und Kornverteilung — un-
veroffentlicher Bericht im Auftrag des Wasser- und Schifffahrtsamtes Emden. Hesel.

2 H&M INGENIEURBURO GMBH (Februar 2005): Monitoring Ems- und Ledasedimente 2005, im Auftrag des
Wasser- und Schifffahrtsamtes Emden. Hesel.

% G&P TORSTEN PLAAR UMWELTANALYTIK (2003): Monitoring Ems- und Ledasedimente — Bericht Dezember
2003 — unveréffentliches Gutachten im Auftrag des Wasser- und Schifffahrtsamtes Emden. Olden-
burg.

* GPB UMWELTANALYTISCHEN LABOR GMBH (2007): Monitoring Ems-Leda-Sedimente zur Beweissicherung
2007 - AbschluBRbericht, im Auftrag des Wasser- und Schifffahrtsamtes Emden. Oldenburg.

® INGENIEURBURO FUR HYDROGEOLOGIE, SEDIMENTOLOGIE UND WASSERWIRTSCHAFT (2008): Monitoring der
Ems- und Ledasedimente zur Beweissicherung 2008 - Ergebnisbericht, im Auftrag des Wasser-
und Schifffahrtsamtes Emden. Leer.
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lich der Schadstoffgehalte gem. der Vollzugshilfe zu 812 des BBodSchV zur Herstel-
lung einer durchwurzelbaren Bodenschicht geeignet ist (IDV 2009°)

Im Rahmen der Planung im Bereich Ihrhove Il wurde durch das Ingenieurbiro Dr. Jann
M. de Vries ein zusammenfassendes Gutachten’ angefertigt, welches in Hinblick auf
die Einhaltung des Vorsorgewertes gem. 8§ 12 (4) BBodSchV die Schadstoffgehalte in
den Emssedimenten anhand langjahriger Zeitreihen untersuchte. Zusammenfassend
kann unter Bertcksichtigung der langjahrigen Datenreihen an den Dauermessstatio-
nen, der Monitoringergebnisse zur Baggergutiberwachung, der Baggergutuntersu-
chungen sowie der Erfahrungen aus vergleichbaren Mal3hahmen mit Emssedimenten
davon ausgegangen werden, dass die zu erwartendenden Schadstoffgehalte im Bo-
den die Vorsorgewerte der BBodSchV bzw. die regional vorhandenen, standortspezifi-
schen Hintergrundgehalte einhalten werden und das aufgebrachte Bodenmaterial hin-
sichtlich der Schadstoffgehalte gem. der Vollzugshilfe zu §12 der BBodSchV zur Her-
stellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht geeignet ist (vgl. IDV, 2006).

Im Rahmen der konkreten Planungen sind u. a. auch unter Beachtung der gultigen
Wasserrahmenrichtlinie differenzierte Untersuchungen des Standortes und projektbe-
gleitende Analysen des Baggergutes sowie der von Einleitungen betroffenen Oberfla-
chengewasser und des Grundwassers erforderlich (s. auch Kap. 4.1 Belange von Na-
tur und Landschaft). Das notwendige Untersuchungsprogramm ist an den geltenden
Vorschriften (BBodSchV) auszurichten. Angesichts der oben beschriebenen, vorlie-
genden Untersuchungsergebnisse und der im Rahmen der Durchfihrungsplanung zu
beachtenden SicherungsmalRhahmen ist dementsprechend von keinen schadlichen
Eintragen auf die landwirtschaftlichen Flachen auszugehen (vgl. INGENIEURBURO DE
VRIES, 2010).

Im 3. Sachstandsbericht vom 26.11.2010  wurden vom Ingenieurbiiro Dr. Ing. Jann M.
de Vries - Dipl.-Geol. U. de Vries folgende Ergebnisse der Untersuchungen des Bag-
gergutes dargestellt: ,Die Vorbelastungen der Spulflachen wurden flurstiicksorientiert
gem. der BBodSchV erfasst, sodass hier lokale Hintergrundwerte zur Verfligung ste-
hen, die bei der Ruckfihrung der Flachen in die landwirtschaftliche Nutzung u.a. als
Referenzwerte herangezogen werden kénnen. Die Untersuchung von Baggergut aus
dem Hopperladeraum weist Schadstoffgehalte auf, die sich in die vorgefundene Hin-
tergrundbelastung einfligen. Die Ergebnisse von den Testspulfeldern weisen nach Ab-
schluss des Spilbetriebes Schadstoffgehalte unterhalb der Vorsorgewerte der
BBodSchV aus. Die Grundwasserbeobachtungen weisen keine Auswirkungen des
Spulfeldbetriebes auf die Grundwasserqualitat aus. Die Qualitat der Oberflachenge-
wasser, insbesondere der Chloridgehalte, wurde durch den Einfluss des emsnahen
Entwasserungssystems Uberlagert, so dass nachhaltige Auswirkungen des Spulfeldbe-
triebes auf die Wasserbeschaffenheit bisher nicht identifiziert wurden. (vgl. IDV 2010°)

Die Belange des Immissionsschutzes, die potenziellen Schadstoffeintrdge durch
Schlickeinspllungen betreffend, werden somit umfassend berticksichtigt.

® INGENIEURBURO DR. J. M. DE VRIES DIPL.-GEOL.U.DE VRIES (2009): Baggergutunterbringung Tideems —
Qualitéat der Emssedimente unter dem Aspekt der landseitigen Unterbringung auf Spulflachen im
Wybelsumer Polder, November 2009.

" INGENIEURBURO DR. JANN M. DE VRIES (2006): Uberschlickungsvorhaben Ihrhove Il — Qualitat der Ems-
sedimente unter dem Aspekt der landwirtschaftlichen Folgenutzung, Februar 2006 mit Ergdnzun-
gen Marz 2006

8 INGENIEURBURO DR. JANN M. DE VRIES, DIPL.-GEOL. U. DE VRIES (2010): Uberschlickungsvorhaben
Ihrhove Il — Wasserwirtschaftliche und hydrogeologische Begleituntersuchungen, Nov. 2010

° INGENIEURBURO DR. JANN M. DE VRIES, DIPL.-GEOL. U. DE VRIES (2010): Uberschlickungsvorhaben
Ihrhove Il — Schadstoffuntersuchungen zur Freimessung des Testfeldes G9 — T1 und Schadstoff-
untersuchungen zur Freimessung des Testfeldes G9 — T2
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5.0
5.1

5.2

5.3

INHALT DES EINFACHEN BEBAUUNGSPLANES
Wasserflachen

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich zwei klassifizierte Gewasser Il. Ord-
nung der Muhder Sielacht. Konkret handelt es sich um den Wallschloot (Gewasser Nr.
48) und das Coldemuntjer Schopfwerkstief (Gewasser Nr. 2). Diese Gewasser werden
entsprechend dem aktuellen Bestand als Wasserflachen gem. § 9 (1) Nr. 16 BauGB
festgesetzt.

Die Flachen fiur Aufspilungen werden in einem ausreichenden Abstand (2,00 m) zu
den Gewassern II. Ordnung festgesetzt. Die aus Griinden der Standsicherheit wahrend
der Aufspillphasen einzuhaltenden Abstande der Spildamme zu den Gewdassern
(15 m) sowie weitere Maf3nahmen zur Vermeidung von Beeintréachtigungen erfolgen in
Anlehnung zu den MaRnahmen im 5. Bauabschnitt (einfacher Bebauungsplan
Nr. G 13) bzw. der im Rahmen des Bauantragsverfahrens zum sechsten Bauabschnitt
zu erarbeitenden geotechnischen Stellungnahme zur Standsicherheit. Die erforderli-
chen MalRBhahmen werden im Zuge des Baugenehmigungsverfahrens abschlielRend
geregelt.

Ferner befinden sich mehrere Gewasser Ill. Ordnung innerhalb des Plangebietes. Die-
se werden zum Teil durch die AufspilmalRnahmen iberlagert.

Flachen fir Aufschittungen

Entsprechend dem unter Kap. 1.0 beschriebenen Planungsziel, der planungsrechtli-
chen Vorbereitung des sechsten Bauabschnittes zur Aufspilung von Emsschlick, wer-
den innerhalb des Geltungsbereiches Flachen fur Aufschittungen gem. 8 9 (1) Nr. 17
BauGB festgesetzt. Konkret wird im Rahmen der Ausflihrungsplanung eine Untertei-
lung durch Damme in zwei Spulfelder zwischen ca. 15,2 ha bis 18,5 ha vorgesehen.
Die Wallkorper mit einer Hohe von ca. 2,5 m werden aus dem anstehenden Material
aufgeschoben. AnschlieRend wird das Spiilgut tber eine Spulrohrleitung jeweils nach-
einander in die durch Damme abgegrenzten Bereiche gepumpt. Das anfallende Uber-
schissige Wasser wird nach einer Absetzzeit in einem Wassersammelbecken entlang
der Stral3e Sudwallschloot gedrosselt Gber die Vorflutgewéasser in den Wallschloot ein-
geleitet bzw. eine geschlossene Rickfiihrung tber eine parallel zur Hinspilrohrleitung
verlegte Leitung gewahlt. Die Mengen der offenen Rickflihrung entsprechen den na-
turlichen Schwankungen innerhalb des Gewéassersystems. Die Entwasserungsfunktion
der Bahnseitengrdben wird durch das Einspulvorhaben nicht beeintrachtigt. Nach der
anschlieRenden Trocknungs- und Setzungsphase wird die Flache erneut der landwirt-
schaftlichen Nutzung zugefiuihrt. Bei der Rekultivierung der Flachen ist ein Abstand von
2,00 m, ausgehend von den Gewassern, freizuhalten. Dieser Abstand wird im einfa-
chen Bebauungsplan verbindlich festgesetzt.

Flachen fur die Landwirtschaft

Vorrangiges Ziel der Planung ist es, Flachen fur die Aufspllung von Baggergut aus
den UnterhaltungsmafRnahmen der Unterems planungsrechtlich abzusichern. Gleich-
zeitig wird durch den Bodenauftrag eine Verbesserung landwirtschaftlicher Standort-
gualitaten und somit eine langfristige Sicherung der Erwerbsgrundlagen erwartet. Die
Spiilfelder werden hierbei ausschlieRlich temporar fiir den Vorgang der Uberspiilung
und der anschlieBenden Setzungs- und Trocknungsphase aus der landwirtschaftlichen
Nutzung herausgenommen. Nach Beendigung dieser Entwasserung kann die Flache
nach dem Einplanieren der Spulfelddamme sowie der Vorbereitung der gesamten O-
berflache letztendlich durch eine Neuansaat von typischen Griinlandarten wieder
landwirtschaftlich genutzt werden. Dementsprechend wird die Flache fur Aufschittun-
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5.4

gen Uberlagernd als Flache fur die Landwirtschaft gem. 8 9 (1) Nr. 18a BauGB mit der
Zweckbestimmung ,Grinlandbewirtschaftung” festgesetzt. Die langfristige Nutzung
durch die landwirtschaftlichen Betriebe wird somit aus planungsrechtlicher Sicht si-
chergestellt. Die Folgenutzung als Grinland wird im Rahmen des Bauantrages Uber
geeignete MalRnahmen (z. B. Auflage in der Baugenehmigung) langfristig gesichert.

Zur Sicherung des sog. ,Ackerrrotationsprinzips® wird im einfachen Bebauungsplan
nach Absprache mit dem Landkreis Leer als textliche Festsetzung in den Bebauungs-
plan aufgenommen, dass innerhalb der Flachen fir die Landwirtschaft gem. 8 9 (1) Nr.
18a BauGB mit der Zweckbestimmung ,Griinlandbewirtschaftung®, die gleichzeitig als
Flachen far Aufschittungen gem. 8 9 (1) Nr. 17 BauGB festgesetzt sind, als Ausnahme
gem. 8§ 31 (1) BauGB entsprechend dem in der Begrindung unter Kap. 4.1.7.1 (Belan-
ge von Natur und Landschaft — Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften) be-
schriebenen Rotationsprinzip eine Nutzung als Acker auf bis zu ca. 26 ha zulassig ist.

Das angesprochene Rotationsprinzip bezieht sich auf die im gesamten Verbandsgebiet
des Wasser- und Bodenverbandes vorhandene ackerbauliche Nutzung auf insgesamt
ca. 26 ha innerhalb des Geltungsbereiches der 1. Flachennutzungsplananderung. Die-
se Nutzung kann innerhalb des Geltungsbereiches der Flachennutzungsplandnderung
auf andere Grundsticke mit Zustimmung der Unteren Naturschutzbehdrde des Land-
kreises Leer umgelegt werden. Die bisherigen Ackerflachen sind dann als Griinland zu
nutzen. Demnach kann innerhalb des Geltungsbereiches des einfachen Bebauungs-
planes Nr. G 14 theoretisch eine maximale Flache von 26 ha fir den Ackerbau in An-
spruch genommen werden. Eine hierlber hinausgehende Ackernutzung ist nicht Pla-
nungsziel der Gemeinde.

Gem. Kommentar zum BauGB (Ernst-Zinkahn-Bielenberg) stehen Festsetzungen gem.
8 9 (1) Nr. 18 BauGB im Vordergrund der Férderung der Landwirtschaft, allerdings
kénnen auch andere, sich aus den stadtebaulichen Entwicklungsvorstellungen der
Gemeinde ergebenden Ziele verfolgt werden. In diesem Fall ist ein grundlegendes Ziel
der Gemeinde Westoverledingen die Erhaltung des naturraumtypischen Landschafts-
bildes als MinimierungsmalBnahme durch die Festsetzung der Zweckbestimmung
»Grunlandbewirtschaftung“ neben den grundséatzlichen Planungszielen der Aufspu-
lungsmaflinahme. Das Ziel der Forderung der Landwirtschaft wird durch die generelle
Verbesserung der Bodenverhéltnisse und der Bearbeitbarkeit nach der Aufspilungs-
maflinahme auch bei der Grinlandnutzung erreicht. Eine Gberwiegende Ackernutzung
ist zur Erfullung dieses Zieles nicht zwingend. Im Rahmen der Abwéagung gem. 8 1 (7)
BauGB wird den naturschutzfachlichen Belangen (Minimierungsmaflinahme) demnach
Vorrang eingeraumt vor den Belangen der Landwirtschaft.

Flache fur MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft

e Interne Kompensation

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes befinden sich landwirtschaft-
lich genutzte Flachen (Flurstiicke 63, 64 und 65) unmittelbar zwischen dem Graben im
Suden und der Verlangerung des Dweelandsweges im Siden. Diese Flachen werden
zur Kompensation der durch den einfachen Bebauungsplan Nr. S16 ,Uberschlickungs-
gebiet Suderweiterung Steenfelde* vorbereiteten Eingriffe in den Naturhaushalt und
das Landschaftsbild als MalRnahme zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft gem. 8 9 (1) Nr. 20 BauGB festgesetzt. Das dort beste-
hende Griinland ist zu extensivieren.

e Externe Kompensation
Fur die externe Kompensation werden Flachen aul3erhalb des Gemeindegebietes fir
die externe Kompensation herangezogen, die im Folgenden aufgefuhrt werden. Da ei-
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6.0

ne Festsetzung durch die Gemeinde nicht mdglich ist, erfolgt hier eine eigentumsrecht-
liche Sicherung.

Gemeinde Hagermarsch
Gemarkung Hage
Flur 8, Flursticke  3/1,6, 7, 8 (tlw.), 14, 15, 16/16 (tlw.), 18/2

Gemeinde Hagermarsch
Gemarkung Westdorf
Flur 1, Flurstiicke 7417

Die Gesamtflachengréfe betragt ca. 19,6 ha, die vollstdndig zu Kompensationszwe-
cken bendétigt werden. Im Rahmen eines bereits begonnenen Monitoringverfahrens
wird langfristig der tatsachliche Eingriff in Natur und Landschaft ermittelt. Hierbei han-
delt es sich um eine projektbegleitende Dauerbeobachtung zur Beweissicherung des
Zustandes von Natur und Landschaft vor und nach der Uberschlickung von landwirt-
schaftlichen Flachen mit Emsschlick. Diese erfolgt im Zusammenhang mit der geplan-
ten, abschnittweisen Uberspulung der Gesamtflachen, die im Rahmen der 1. Flachen-
nutzungsplananderung hierauf vorbereitet wurden (s. Kap. 4.1.2). Die Ergebnisse hier-
aus bilden die Grundlage zur Ermittlung der tatsachlich zu erwartenden Auswirkungen
auf Natur und Landschaft. Die Pflicht zur Durchflihrung der Umweltiberwachung gem.
den Regelungen des § 4c BauGB besteht unabhangig hiervon. Sollte sich im Zuge des
0. g. Monitoringverfahrens herausstellen, dass nicht alle Flachen fur den Eingriff des
einfachen Bebauungsplanes Nr. G 14 in Anspruch genommen werden mussen, kdn-
nen die verbleibenden MalRnahmenflachen anderen Eingriffen zugeordnet werden.

VERKEHRLICHE UND TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

o Verkehrserschliel3ung

Die ErschlieBung des Plangebietes erfolgt Gber den vorhandenen Wirtschaftsweg
Sudwallschloot. Die Anbindung des Plangebietes an die umliegenden Strukturen
erfolgt im Anschluss an den Sidwallschloot Uber den Dweelandsweg bzw. Veen-
dak Uber die o6ffentlichen Verkehrsflachen Westergaste sowie die DeichstralRe
(K 23). Die vorhandenen ErschlieBungswege sind ggf. im Anschluss an die Auf-
spulmalBnahmen héhenmafig anzupassen und entsprechend den Richtlinien fir
den landlichen Wegebau wiederherzustellen. Gleiches gilt fur die vorhandenen
Durchlasse.

e Ver-und Entsorgung
Zusétzliche Einrichtungen fur die Ver- und Entsorgung beziglich der Gas- und
Stromversorgung, der Trinkwasserversorgung und der Abwasserentsorgung fallen
nicht an. Die ordnungsgemafe Ableitung des anfallenden Regenwassers wird im
Zuge des Bauantragsverfahrens sichergestellt. Die Gewasser Il. Ordnung der
Muhder Sielacht bleiben erhalten.

e Fernmeldetechnische Versorgung
Die fernmeldetechnische Versorgung des Bebauungsplangebietes erfolgt, sofern
erforderlich, tber die verschiedenen Telekommunikationsanbieter.

e Sonderabfalle
Sonderabfalle sind vom Abfallerzeuger einer ordnungsgemafen Entsorgung zuzu-
fuhren.

e Brandschutz
Die Loschwasserversorgung innerhalb des Plangebietes wird gemanR den jeweili-
gen Schutzansprichen sichergestellt.
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7.0
7.1

7.2

7.2.1

71.2.2

7.2.3

VERFAHRENSGRUNDLAGEN/-UBERSICHT/-VERMERKE
Rechtsgrundlagen

Dem einfachen Bebauungsplan liegen zugrunde (in der jeweils aktuellen Fassung):

¢ BauGB (Baugesetzbuch),

e BauNVO (Verordnung uber die bauliche Nutzung der Grundsticke:
Baunutzungsverordnung),

e PlanzVv (Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitplane und die
Darstellung des Planinhaltes: Planzeichenverordnung),

e NBauO (Niedersachsische Bauordnung),

e BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz),

e NGO (Niedersachsische Gemeindeordnung).

Verfahrensubersicht

Aufstellungsbeschluss

Der Verwaltungsausschuss der Gemeinde Westoverledingen hat in seiner Sitzung am
02.02.2011 gem. § 2 (4) BauGB den Beschluss zur Aufstellung des einfachen Bebau-
ungsplanes Nr. G 14 gefasst.

Beteiligung der Offentlichkeit

Die Beteiligung der Offentlichkeit an der Bauleitplanung gemaR § 3 (1) BauGB (6ffent-
liche Darlegung der allgemeinen Ziele und Zwecke der Planung und Anhérung der
Birger) erfolgte am 29.09.2011. Die Bekanntmachung hierzu erfolgte am 22.09.2011
durch die Tagespresse.

Offentliche Auslegung

Die Begriindung hat gemanR § 3 (2) BauGB vom 01.02.2012 bis 02.03.2012 zusammen
mit der Planzeichnung 6ffentlich ausgelegen.

Westoverledingen, den

Der Burgermeister
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7.3 Planverfasser

Die Ausarbeitung des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 14 erfolgte im Auftrag der
Gemeinde Westoverledingen durch das Planungsbiro:

Diekmann « QD
Mosebach h—

Regionalplanung

Stadt und Landschaftsplanung
Entwicklungs- und Projektmanagement
Oldenburger Strale 86+ 26180 Rastede

Telefon 10 44 02) 91 15-30
Telefox (0 44 02) 91 1640

Planungsburo Diekmann & Mosebach — Oldenburger Stral3e 86 — 26180 Rastede



Gemeinde WOL, Begrindung zum einfachen Bebauungsplan Nr. G 14

13

ANHANG

e Kap. 4.1 Belange von Natur und Landschaft als Bestandteil des einfachen
Bebauungsplanes Nr. G 14 "Uberschlickungsgebiet VI, GroRwolde"
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4.1

41.1

41.1.1

41.1.2

Belange von Natur und Landschaft

In der Abwégung gemal 8§ 1 (7) BauGB sind in den Bauleitplanen die Belange des
Umweltschutzes, des Naturschutzes und der Landschaftspflege gem. § 1 (6) Nr. 7
BauGB zu bericksichtigen (vgl. 8 1a BauGB).

Sind auf Grund der Aufstellung, Anderung, Ergéanzung oder Aufhebung von Bau-
leitplanen, Eingriffe in die Natur und Landschaft gemaR § 14 (1) BNatSchG zu er-
warten, ist Uber die Vermeidung, den Ausgleich und den Ersatz nach den Vorschrif-
ten des Baugesetzbuches (8 la (3) BauGB) zu entscheiden (vgl. 8§18 (1)
BNatSchG). Der Verursacher eines Eingriffs ist zu verpflichten, vermeidbare Beein-
trAchtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Be-
eintrachtigungen durch Mallnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
vorrangig auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder in sonstiger Weise zu kom-
pensieren (ErsatzmalRnahmen) (8 15 BNatSchG).

Planerische Vorgaben und Hinweise

Landschaftsprogramm

Das Niedersachsische Landschaftsprogramm von 1989 ordnet das Plangebiet in
die naturrdumliche Region Watten und Marschen — Binnendeichsflachen ein. In
dieser Region sind noch groRflachige, annahernd natirliche Okosysteme erhalten.
Als vorrangig schutz- und entwicklungsbedurftig werden Weiden-Auewalder, kleine
Flisse und néhrstoffreiches Feuchtgriinland genannt. Als besonders schutz- und
entwicklungsbediirftig werden Bache und néahrstoffreiche Rieder und Sumpfe und
als schutzbedirftig, z. T. auch entwicklungsbedirftig werden Grinland mittlerer
Standorte und dorfliche Ruderalfluren aufgefihrt.

Landschaftsrahnmenplan (LRP)

Gemal Landschaftsrahmenplan des Landkreises Leer (Stand Entwurf 2001) liegt
das Plangebiet in der naturraumlichen Einheit der Emsmarschen (Ubersichtskarte 2
— naturraumliche Einheiten) und wird Uberwiegend durch Grinland sowie dem
Wechsel von Griin- und Ackerland gepragt (Ubersichtskarte 3). Das Planungsgebiet
ist Teil des homogenen Landschaftsraums der Marschen von Ems, Leda, Jimme
und Fehntjer Tief (Ubersichtskarte 4).

Die Grundwasserbildungsrate betragt bei diesen Moormarschen und Organomar-
schen (Ubersichtskarte 5 — Bodentypen) < 100 mm/a, wobei die Gefahrdung fir
den Eintrag von Schadstoffen als hoch eingeschatzt wird (Ubersichtskarte 6 —
Grundwasser). Im Plangebiet befindet sich gemafl Karte K1 des Landschaftsrah-
menplans vornehmlich extensiv bis intensiv genutztes Griinland feuchter bis nasser
Standorte, welches durch Gewéasser (Graben) mit naturnaher Ufer- und/oder Was-
servegetation gegliedert wird. So wird das Plangebiet westlich durch den
Wallschloot (Gewasser Il. Ordnung) begrenzt, sowie weiterhin durch das Colde-
mintjer Schopfwerkstief in zwei Teilflachen unterteilt. Fir die Fauna (Karte K2 —
Ausgewahlte Bereiche) wird die Bedeutung als Biotop fir Wiesenvogel mit geringer
bis mittlerer Brutdichte sowie in Teilen mit hoher Brutdichte dargestellt. Erganzend
sind Asungsflachen fiir Ganse im Planungsbereich vorhanden.

In Karte K3 des Landschaftsrahmenplans sind die Darstellungen der Karten 1 und 2
zusammenfassend bewertet worden. Innerhalb des Plangebietes wird die Leis-
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41.1.3

tungsfahigkeit des Naturhaushaltes hinsichtlich der Vegetation als mafig bis einge-
schrankt, in Teilbereichen erheblich bis stark bzw. wenig eingeschrankt dargestellt.
Fur den dbrigen Bereich wird die Leistungsféahigkeit im Hinblick auf die Fauna im
Bereich der hohen Brutdichte als mé&Rig eingeschrankt bzw. als hoch eingestuft
(Wertstufe 2 bzw. 1). In Teilbereichen ist die Leistungsfahigkeit des Naturhaushal-
tes fur die Fauna erheblich bis stark eingeschréankt (Wertstufe 3).

In Karte K4 des Landschaftsrahmenplans — Vielfalt, Eigenart und Schonheit (Land-
schaftsbild) treten im Plangebiet Biotoptypen der Wertstufe 1 und 2 auf. Fir die Avi-
fauna ist der noérdliche Bereich der Flache mit der Wertstufe 1 angegeben, welche
fur das Landschaftsbild von besonderer Bedeutung sind. Im stidlichen Bereich sind
Ganseasungsflachen vorhanden. Das Landschaftsbild wird in seiner Vielfalt, Eigen-
art und Schénheit zusammenfassend in seiner Qualitat in Karte K6 als wenig ein-
geschrankt eingestulft.

Die Karte K7 — Boden — stellt das Plangebiet sowie den Uberwiegenden Teil der
Emsmarsch als Gebiet dar, indem die Leistungsfahigkeit des Bodens wenig einge-
schrankt ist (Wertstufe 1 von 4 Wertstufen). Die Auswertung der Karte K8 des
Landschaftsrahmenplans — Grundwasser — ergibt, dass das Untersuchungsgebiet
im Bereich eines erhdhten Risikopotentials das Grundwasser angesiedelt ist, wel-
ches der Wertstufe 2 von insgesamt 4 Wertstufen zuzuordnen ist.

In Karte K9 des Landschaftsrahmenplans erfolgt die zusammenfassende Bewer-
tung aller Schutzguter (Wichtige Bereiche fir Naturhaushalt und/oder Landschafts-
bild) in 3 Wertstufen. Das Plangebiet erreicht dabei die Wertstufe 2, d. h. dass die
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und/oder die Erlebnisqualitat des Land-
schaftsbildes in Teilbereichen als méaRig eingeschréankt eingestuft wird. Teilbereiche
erfillen gemar den Darstellungen des Landschaftsrahmenplanes die Vorausset-
zungen zur Ausweisung eines Landschaftsschutzgebietes gemall § 26 NNatG
(nunmehr § 19 NAGBNatSchG i. V. mit § 26 BNatSchG).

GemalR Karte 10 des Landschaftsrahmenplans — Geschitzte und schutzwirdige
Teile von Natur und Landschaft — liegen keine Schutzgebiete oder -objekte im Un-
tersuchungsgebiet. Dartiber hinaus gehort die Uberwiegende Flache des Plangebie-
tes einem Gebiet fir Grinlanderhaltung an.

Landschaftsplan (LP)

Der Landschaftsplan der Gemeinde Westoverledingen wurde in der Fassung von
1996 fir die vorliegende Planung ausgewertet.

Gemal der Karte ,Boden und Wasser — Wichtige Bereiche” befinden sich im Plan-
gebiet Niedermoorbdden mit dinner Kleidecke sowie Moormarschen.

Die Karte 9 — Vegetationskundlich wertvolle Bereiche des Landschaftsplanes —
stellt fir das Plangebiet fest, dass es sich Gberwiegend um einen Landschaftsraum
mit hohem Entwicklungspotenzial handelt, da die Flachen tberwiegend mit weniger
stark intensiv genutztem Griinland bewachsen sind. In Karte 13 mit der Bewertung
von Vogelbrutgebieten wird der Geltungsbereich als lokal bedeutsames Brutgebiet
nach den Kartierungen von 1994 dargestellt, wobei die Leitartengruppe unvollstan-
dig ausgepréagt ist bzw. mit niedriger Brutdichte vorkommt. Gemal Karte 14 der
Darstellung zur Lage und Bewertung von Rastvogelgebieten wird der westliche Gel-
tungsbereich als Hauptasungsflache von Blass- und Saatgénsen aus den Jahren
1982 bis 1994 dargestellt. Der sudliche Bereich weist zusatzlich eine Bedeutung als

Planungsbiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger Str. 86 — 26180 Rastede



Kapitel 4.1 — Belange von Natur und Landschaft zum einfachen Bebauungsplan Nr. G14

4114

Hauptasungsflache von Zwerg- und Singschwanen aus den Jahren 1987/88 auf.
Das Plangebiet befindet sich innerhalb eines Gebietes, dass die Kriterien zur Ein-
stufung als ,Important Bird Area" der EWG-Vogelschutzrichtlinie erfullt. Fir Amphi-
bien und Libellen wird in Plan 18 der Bereich mit minimalen bzw. ohne Habitatquali-
taten aufgrund vorhandener amphibien- bzw. libellenfeindlicher Strukturen und ggf.
stark eingeschréanktem Entwicklungspotenzial dargestellt. Westlich angrenzend lie-
gen Habitate mit Mittlerer bis geringer Habitatqualitat und mittlerem bis hohem Ent-
wicklungspotential. Entsprechend diesen Darstellungen werden in der Karte 19 ,Ar-
ten und Lebensgemeinschaften — Wichtige Bereiche" des Landschaftsplanes die
Flachen im Plangebiet Uberwiegend als Gebiet von lokaler Bedeutung (Gemeinde)
dargestellt. Es handelt sich gemaf der Definition in der Legende des Plans um
.Starker vom Menschen gepragte Lebensrdaume, die zwar weniger naturraumty-
pisch, jedoch fir den Artenschutz sowie als Entwicklungspotential in Westoverle-
dingen bedeutsam sind"“.

In Karte 21 ,Vielfalt, Eigenart und Schonheit — Wichtige Bereiche” werden die kul-
tur- bzw. naturgeschichtlich bedeutenden Bereiche herausgestellt und bewertet.
Das Plangebiet ist demnach vorwiegend von mafiig hoher naturraumtypischer Viel-
falt an Vegetations- und Nutzungsformen, strukturbildenden natirlichen Land-
schaftselementen und eingeschranktem Artenreichtum. Gemal Karte 22 — natrli-
che Gliederung und allgemeines Leitbild — handelt es sich im Plangebiet um Siet-
land der Meeden, d. h. um eine ganzjahrig Uberwiegend stark grundwasserbeein-
flusste Kulturlandschaft der schweren Marsch. In sehr niedrigen Lagen kommt es in
dieser gehdlzarmen Landschaft mit fast ausschlieBlicher Grinlandnutzung regel-
maRig zu winterlichen Uberstauungen. Angedacht ist in diesem Bereich die Forde-
rung der natiirlichen Bodenentwicklung sowie halbnatirlicher Okosysteme (Nass-
grunland — Ubergangsmoore). In der ,MalRnahmenkarte“ werden fiir das Plangebiet
Maflnahmen unterschiedlicher Prioritat (1. bis 3. Prioritat vorgeschlagen). Zu den
vorrangigen Mal3nahmen 1. Prioritdt gehoren die ,Vorgaben und MalRnahmen, die
sich auf Grundlage des Niedersachsischen Naturschutz- und Wassergesetzes er-
geben (z.B. 828a- und 828b-Biotope, Anlage von Randstreifen, modifizierter Unter-
haltung und evt. Anlage von Staustufen in Graben). MalRBnahmen 2. Prioritat (be-
sondere MalRhahmen) sind im Untersuchungsgebiet in Form von Erhalt/Pflege kul-
turhistorisch besonders wertvoller Landschaftselemente und -strukturen vorgese-
hen. Im Plangebiet gilt der Wallschloot als besonders wertvolles Landschaftsele-
ment. Sonstige MaRnahmen (3. Prioritat) werden zur langfristigen Entwicklung von
Natur und Landschaft und als Schwerpunktraum fiir Kompensationsmaflinahmen
vorgesehen. Im Plangebiet wird zum einen die Umwandlung von Ackerflachen in
Grunlandnutzung und allgemeine Nutzungsextensivierung wie z.B. Ackerrandstrei-
fen vorgeschlagen. In Karte 23 wird als Zielkonzept fiir das Plangebiet die Erhal-
tung und Entwicklung von Nass- und Feuchtgriinland sowie die Forderung von ar-
tenreichem (Feucht-) Grinland aufgezeigt. Fir den Wallschloot ist als Entwick-
lungsziel die Férderung naturnaher FlieRgewasser mit Randstreifen vorgesehen.

Naturschutzfachlich wertvolle Bereiche / Schutzgebiete

Innerhalb des Plangebietes befinden sich nach den Ergebnissen der Kartierungen
von 2009/2010 durch das Biro LACON Landschaftsconsult keine nach § 30
BNatSchG i. V. m. § 24 NAGBNatSchG geschitzten Biotope.

Der gesamte Geltungsbereich ist gemaR den Darstellungen der interaktiven Um-
weltkarten des niedersachsischen Umweltministeriums (Stand: 08.10.2010, abgeru-
fen am 11.07.2011) von vorlaufiger nationaler Bedeutung fir Rast- und Gastvéogel
und fir Brutvdgel als Bereich mit offenem Status dargestellt.
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Weitere faunistisch, vegetationskundlich oder historisch wertvolle Bereiche oder
Vorkommen, die einen nationalen oder internationalen Schutzstatus bedingen, lie-
gen nach derzeitigem Informationsstand nicht vor.

Boden

Der Bereich des Plangebietes befindet sich im Ubergang von der naturraumlichen
Region der Watten und Marschen - Binnendeichsflachen zu der Ostfriesisch-
Oldenburgischen Geest.

Fur die aktuell anzutreffenden Bodentypen wurde die Bodenkarte 1:50.000 des
NIBIS-Kartenservers des Landesamtes fir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)
bzw. die digitale Bodeniubersichtskarte ausgewertet (vgl. Abbildung 1 mit beispiel-
haften Profilpunkten). Demnach befinden sich im Plangebiet Gberwiegend Nieder-
moor mit Knickmarschauflage. Bohrungen des LBEG im Rahmen der boden-
kundlichen Kartierung des Kuistenraumes (z.B. BD2032, BD2027, BD2028,
BD5191, BD5193, BD5195) zeigen in diesem Bereich einen ca. 2 bis 4 m méachti-
gen Torfkérper (Niedermoor), der gro3tenteils von einer ca. 30 Zentimeter méachti-
gen tonigen Deckschicht Uberlagert ist. Der Niedermoorbereich grindet sich teil-
weise nach ca. 1,5 — 3 m auf pleistozanen Feinstsanden. Der Bodentyp ,Nieder-
moor mit Knickmarschauflage* wird gemalR der Auswertungsmethode ,Schitzens-
werte Boden” als Boden mit besonderen Standorteigenschaften (sehr nass) sowie
als potenziell naturnaher Boden dargestellt. Weiterhin handelt es sich um einen
landesweit seltenen Bodentyp. Knickmarschen sind aus Gezeitensedimenten ent-
standen, weisen Verdichtungen aufgrund hoher Tongehalte auf und zeichnen sich
durch Stauhorizonte aus.

Der 6stliche Geltungsbereich wird vom Bodentyp , Erd-Niedermoor” dominiert. Es
handelt sich dabei um pedogenetisch stark veranderte Niedermoore, in denen Uber
dem standig wassererflllten Horizont grundsatzlich noch ein zeitweilig wassererfill-
ter Horizont ansteht und ein Oberbodenhorizont anzutreffen ist, der durch sekunda-
re, aerobe Prozesse der Mineralisierung bereits vererdet ist und ein krimeliges bis
feinpolyedrisch—kdrniges Geflige aufweist. Solche Béden sind meist maRig entwas-
sert und werden extensiv landwirtschaftlich genutzt. Die potenzielle Nitratauswa-
schungsgefahrdung ist auf den als Grunland genutzten Flachen dieses Bodentyps
gering. Bohrungen des LBEG im Rahmen der bodenkundlichen Kartierung des Kiis-
tenraumes (BD2031) in diesem Bereich ergaben einen ca. 2 bis 3 m méachtigen
Torfkdrper (Niedermoor), der gréf3tenteils bei einer Bohrung von einer ca. 20 Zen-
timeter machtigen tonigen Deckschicht Uberlagert wurde. Der Niedermoorbereich
grundet sich teilweise nach ca. 1,5 — 3 m auf pleistozéanen Feinstsanden.
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Abbildung 1: Lage und Ausdehnung der im Plangebiet vorkommenden Bodentypen
(Bodenkarte 1:50000) sowie ungefahre Lage der Bohrungen des LBEG.

Thematik schitzenswerte Béden

Gemal Bodenubersichtskarte sowie Aussage des LBEG begriindet das potenzielle
Vorkommen von Niedermoorbdden mit Knickmarschauflage innerhalb des Berei-
ches, in dem die Uberschlickung stattfinden soll, die Darstellung eines potenziellen
Suchraumes fir seltene Béden. Diese kénnen sowohl extreme Standorteigenschaf-
ten (z. B. extreme Nasse) aufweisen als auch von kulturhistorischer Bedeutung so-
wie besonderer Naturnihe sein (NLO 2003).

Bei diesen seltenen Bodentypen kann es sich um Niedermoorbdden mit Knick-
marschauflage handeln, welche durch ihre besonderen Standorteigenschaften po-
tenziell naturnahe Bdden darstellen. Als Moorbdden zahlen sie zu den kulturhisto-
risch und geowissenschaftlich bedeutsamen Béden, die als Dokumente der Land-
schafts- und Kulturgeschichte dienen und zudem Archivfunktionen besitzen (vgl.
Begleitheft zur BUK 50 ,Boden in Niedersachsen, NLfB 1997). Der im oben be-
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nannten Bereich wahrscheinlich vorkommende Boden erfillte damit u.a. die Funkti-
on als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte laut 8§ 2 (2) Nr. 2 Bundesboden-
schutzgesetz (BBodSchG). Die Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV in der Fassung vom 12.07.99 zuletzt gedndert 31.07.2009) benennt die
Anforderungen an das Aufbringen und Einbringen von Materialien auf oder in derart
geschiitzte Boden:

,von dem Auf- und Einbringen von Materialien sollen Béden, welche die Boden-
funktionen nach § 2 Abs. 2 Nr. 1 und 2 des Bundes-Bodenschutzgesetzes im be-
sonderen Mal3e erfillen, ausgeschlossen werden. Dies gilt auch fir Béden im
Wald, in Wasserschutzgebieten nach § 51 Abs. 1 des Wasserhaushaltsgesetzes, in
Naturschutzgebieten. Nationalparken, Naturmonumenten, Biospharenreservaten,
Naturdenkmélern, geschitzten Landschaftsbestandteilen, Natura-2000-Gebieten
und gesetzlich geschiitzten Biotopen im Sinne des § 30 des Bundesnaturschutzge-
setzes sowie fir die Boden der Kernzonen von Naturschutzgrof3projekten des Bun-
des von gesamtstaatlicher Bedeutung. Die fachlich zustandigen Behorden kénnen
hiervon Abweichungen zulassen, wenn ein Auf- und Einbringen aus forst- oder na-
turschutzfachlicher Sicht oder zum Schutz des Grundwassers erforderlich ist.” (§ 12
(8) BBodSchV)

Im Bereich des von der Bodenulbersichtskarte dargestellten Suchraumes fiir seltene
Boden im Westen des Plangebietes wurden im Jahr 2006 im Rahmen der 1. Fla-
chennutzungsplananderung in Absprache mit dem damaligen NLfB (nunmehr:
LBEG) Bodenuntersuchungen u. a. in Form von Bohrungen vorgenommen. Diese
Bohrungen wurden im Rahmen eines Gutachtens des Instituts fiir Geotechnik Bre-
men in Zusammenarbeit mit dem Planungsbiiro Diekmann & Mosebach ausgewer-
tet, um die Schutzwirdigkeit des Bodens zu Uberprifen. Dazu fand ebenfalls eine
vegetationskundliche Beurteilung der vor Ort festgestellten floristischen
Gegebenheiten statt, um Aussagen zum Feuchte- und Naturlichkeitsgrad treffen zu
kdnnen. Dieses Gutachten ,Aufwerten landwirtschaftlicher Flachen mit Ems-Schlick
- Projekt Ihrhove Il — Bodenidentifikation und Uberprifung der Schutzwiirdigkeit
einer ausgewiesenen Teilflache® wurde der unteren Bodenschutzbehdrde
(Landkreis Leer) sowie dem Niedersédchsischen Landesamt flr Bodenforschung
(NLfB, mittlerweile LBEG) zur Prifung vorgelegt.

Der Landkreis Leer als untere Bodenschutzbehérde hat aufgrund der o g. Prifung
mit Schreiben vom 04.01.2006 mitgeteilt, dass eine Schutzwirdigkeit der betrachte-
ten Bdéden nach bodenschutzrechtlichen Vorschriften nicht gegeben ist. Ein Aus-
schluss von Teilbereichen des Plangebietes von der Uberschlickung ist daher nicht
angezeigt.
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41.2.1

Monitoring

Vegetationskundlich-faunistische Beweissicherung — Monitoring

Die folgenden Ausfihrungen beinhalten die Vorstellung eines Untersuchungspro-
gramms flr ein projektbegleitendes Monitoring der Flora und Fauna als Beweissi-
cherung des Zustandes von Natur und Landschaft vor und nach der Uberschlickung
von landwirtschaftlichen Flachen mit Emsschlick. Monitoring (Dauerbeobachtung)
im Naturschutz bedeutet die kontinuierliche und systematische Beobachtung be-
stimmter Umweltparameter in einer Zeitreihe. Dauerbeobachtungen werden im All-
gemeinen zur Ermittlung von Langzeitverdnderungen des Naturhaushaltes oder zur
Erfolgsbewertung von KompensationsmalRnahmen durchgefihrt.

Im vorliegenden Vorhaben soll durch das Monitoring zu verschiedenen Zeitpunkten
der Zustand vor der Durchfihrung der MalBhahme mit dem Zustand nach der
Durchfuhrung der Uberschlickung verglichen werden (Vorher-Nachher-Vergleich).
Dartiber hinaus erfolgt eine Dokumentation des Zustandes wahrend des Uberschli-
ckens und der sich unmittelbar daran anschlieBenden Entwicklungsphasen der
Spulfelder bis Uber die Etablierung einer stabilen Pflanzengesellschaft hinaus, da
nicht auszuschlieen ist, dass beispielsweise Gast- und Rastvigel das Spiilfeld
wahrend einzelner Entwicklungsphasen in unterschiedlichem Mal3e zur Nahrungs-
aufnahme aufsuchen und sich moglicherweise floristisch wertvolle Pflanzenarten
der Pioniergesellschaften kurzfristig gerade unmittelbar nach Beendigung der Auf-
spularbeiten ansiedeln.

Das Monitoring wird abschlieBende Hinweise auf den erforderlichen Kompensati-
onsumfang geben. Solange demzufolge dieses Monitoring nicht abgeschlossen ist,
kann keine abschlieRende Beurteilung der erheblichen bzw. nachhaltigen Eingriffe
in Natur und Landschaft erfolgen.

Wahrend des Monitorings erfolgen im terrestrischen Bereich wiederholt Untersu-
chungen auf Dauerflachen im Bereich des Eingriffs ((berschlickte Flachen) und auf
zwei Referenzflachen, die ebenfalls im Plangebiet liegen (vgl. Abbildung 2). Bei
diesen Referenzflachen ist im Vorfeld von einer Unbeeinflussung durch die vorlie-
gende Planung und Einrichtung der Spilfelder ausgegangen worden. Dies hat sich
aufgrund der beschleunigten Zeitschiene sowie durch die Verschiebung der
Reihenfolge der Bauabschnitte jedoch geéndert, so dass nunmehr die ehemals
ausgewahlten Referenzflachen vor Ablauf der Begleitsicherung durch
Uberschlickung verandert werden. Um dennoch das Monitoring mit einer
unbeeinflussten Referenzflache zu Ende fuhren zu kénnen, wurde 2009 eine dritte
Referenzflache im Bereich sudlich der Flachen Ihrhove 1l (Uberschlickungsflachen
Steenfelder Hammrich) eingerichtet, die fortan entsprechend mit untersucht wird.
Fur diese Flache liegen Bestandsaufnahmen aus 2008 vor, die im Rahmen der 4.
Flachennutzungsplandnderung der Gemeinde Westoverledingen durchgefiihrt
worden sind.

Fur die limnischen Lebensraume werden die Effekte des Eingriffs nach dem Prinzip
des Analogieschlusses in verschiedenen Bereichen des Plangebietes erfasst, da
mittelfristig unbeeinflusste Bereiche nach derzeitigem Planungsstand der Abfolge
des Spulbetriebes im Plangebiet nicht vorhanden sind.
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4.1.2.2 Terrestrisches Monitoring

Die Referenzflachen im terrestrischen Bereich dienen dem direkten Vergleich mit
der durch den Eingriff betroffenen Dauerflache. Dabei zeigt sich mit einer verbes-
serten Aussagescharfe, welche Veranderungen auf den Eingriff (hier: Aufspulung)
und welche auf allgemeine Faktoren (z. B. Witterung) zurtckzufuhren sind. Refe-
renzflachen kénnen ein wesentliches Element eines Monitoringprogrammes bei
Beweissicherungen und Managementkontrollen sein (vgl. TRAXLER 1997). Hier wird
also ein ,Mit-Ohne-Vergleich" bzw. eine ,Paralleluntersuchung” vorgesehen: es wird
der Zustand ,Nach der durchgefiihrten MaBnhahme* (Eingriffsflache) mit dem Zu-
stand ,Ohne die durchgefuhrte MaBnahme* (Vergleichsflachen) gegeniibergestellt.
Damit verhindert wird, dass die Referenzflachen bereits von der geplanten
Uberschlickung betroffen sind, bevor die Beweissicherung abgeschlossen ist, wer-
den diese im Bereich der damaligen beiden letzten Bauabschnitte festgelegt.

Um die Aussagekraft der Ergebnisse des terrestrischen Monitorings sicherzustellen,
wurden folgende Auswahlkriterien bei der Wahl des Spiilfeldes und der Referenz-
flachen bericksichtigt:

e zusammenhéngende aquatische und terrestrische Lebensrdume mit unter-
schiedlichen t6kologischen Wertigkeiten (z.B. artenarmes Grinland, mesophiles
Griunland, z. T. Nasswiesen-Fragmente) mit angrenzenden Graben bzw. kleinen
Kanélen.

e hohes Artenpotenzial auf den Flachen und/oder in deren Nahe, z.B. Vorkom-
men von diversen mesophilen Arten und Roten Liste-Arten (Pflanzen: z.B. Fa-
denbinse, Gelbe Wiesenraute, Duft-Mariengras, Wasserschlauch; Vogel: z.B.
Feldlerche, GroRRer Brachvogel, Uferschnepfe).

e radumliche Nahe der Teilflache des Spulfeldes (im Westen des Untersuchungs-
raumes, sldlich der Bahn) und der Referenzflachen (nordlich der Bahn bzw.
sudlich im Bereich Steenfelder Hammrich), mit jeweils &hnlicher Grol3e.

e angrenzend jeweils wertvolle Lebensraume fur Pflanzen und Tiere wie bei-
spielsweise die gemal § 24 NAGBNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotope.

o sichtverstellende Strukturen, die sich auf die Wiesenvidgel mit einem weiten
Sichtfeld und einem hohen Raumbedarf hinderlich auswirken kénnten, sind
nicht vorhanden.

e Beeintrachtigungen, in Form bau- und betriebsbedingter Auswirkungen der
Erstaufspulung (Stichwort: Larm) sollten in Hinsicht auf eine Beeinflussung be-
nachbarter Flurstiicke weitestgehend vermieden werden.

Aus technischen Griinden war eine Mindestgréf3e von ca. 30 ha fir das erste Spul-
feld erforderlich. Zur Sicherung der Aussagekraft der Ergebnisse des Monitorings
wurde eine ausreichend dimensionierte Teilflache des ersten Spilfeldes fiir die Be-
weissicherung im terrestrischen Bereich anhand der o. g. Kriterien ausgewahlt.

Durch die Bericksichtigung der Auswahlkriterien bei der Festlegung der Teilflache
des Spulfeldes und der Referenzflachen kénnen die gewonnenen Erkenntnisse mit
groBer Wahrscheinlichkeit auf die anderen Flachen des Gesamtgebietes Ubertra-
gen werden.
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Abbildung 2: Lage der terrestrischen Monitoringflachen im Untersuchungsraum
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41.2.3

Das Monitoring im terrestrischen Bereich umfasst vegetations- und tierékologische
Untersuchungen.

Im Rahmen des vegetationskundlichen Monitorings werden sowohl Biotoptypen er-
fasst als auch Vegetationsaufnahmen (halbquantitative Artenlisten) durchgefihrt,
da so Verédnderungen in der Pflanzenartenzusammensetzung und der Dominanz-
verhéltnisse nachvollziehbar sind. Wahrend der Aufspilphase, Ruhe- und Reife-
phase erstrecken sich die Untersuchungen vornehmlich auf die unbeeinflussten
Randbereiche sowie auf die unmittelbar angrenzenden Gewasser, da sich auf dem
Spulfeld in diesen Phasen keine Vegetation dauerhaft einstellen wird. Es soll jedoch
jahrlich kontrolliert werden, ob sich mdglicherweise kurzfristig floristisch wertvolle
Bereiche mit Pflanzenarten der Pioniergesellschaften ansiedeln.

Fur das tierdkologische Monitoring werden dieselben Tiergruppen, die bereits Ge-
genstand der Voruntersuchung gewesen sind, bearbeitet. Unter den Wirbeltieren
sind dies Lurche sowie Brut- und Gastvogel und bei den Wirbellosen Libellen und
Heuschrecken.

Da einige Vogelarten, insbesondere unter den Wiesenvogeln die Nicht-Singvogel,
Uber teilweise groRe Reviere verfigen, werden sich die Brutvogelbestandsaufnah-
men neben dem tatsachlichen Eingriffsbereich auch auf die angrenzenden Habitate
mit einem Untersuchungsradius von bis zu 150 m erstrecken. Damit ist zugleich
gewadbhrleistet, dass fortwahrend aktuelle Daten in benachbarten Aufspilungsberei-
chen, die flir das Monitoring vergleichend herangezogen werden, zur Verfigung
stehen.

Fur Lurche, Libellen und Heuschrecken erstrecken sich die Untersuchungen in der
Aufspll-, Ruhe- und Reifephase vornehmlich auf die unbeeinflussten Randberei-
che, die Spulfelddamme sowie auf die unmittelbar angrenzenden Gewasser.

Limnologisches Monitoring

Fische und Wasserpflanzen

Nach Beendigung der jeweiligen Spullgange wird das abgesetzte Spllwasser durch
die vorhandenen Wasserzlge in die Ems zurtickgefiihrt werden. Dabei ist durch un-
terschiedliche Qualitditen des Spulwassers (z.B. hinsichtlich Sauerstoffgehalt,
Schwebstoffe, Salzgehalt) mit Auswirkungen auf den Chemismus der betroffenen
Gewasser zu rechnen. Eine moégliche Folge ist die Beeintrachtigung der Fischfauna
und der Wasservegetation. In Marschgewassern, z.B. in den Grében, kdnnen selte-
ne Fischarten auftreten, die auch in Anhang Il der FFH-Richtlinie als Arten von ge-
meinschaftlichem Interesse, fur deren Erhalt besondere Schutzgebiete ausgewie-
sen werden miussen, gefiihrt werden. So liegen fir den Bereich der Ihrhover
Marsch beispielsweise Hinweise zum Vorkommen von Schlammpeitzger und Bitter-
ling vor (vgl. GAUMERT & KAMMEREIT 1993).

Fische und Wasserpflanzen sind als Indikatoren zur Beschreibung und Beurteilung
des Okologischen Zustandes von Gewassern hervorragend geeignet. Sie gehéren
zu den Indikatorgruppen, die auch fur die Europédische Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL) als Standardgruppen zu beriicksichtigen sind. Somit ist es aufgrund dieser
Funktion sowohl der Fische als auch der Wasserpflanzen fir die WRRL nahelie-
gend, beide Gruppen auch fir das hier erstellte Monitoringverfahren als Indikator-
gruppen heranzuziehen.
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Innerhalb des geplanten Monitorings gilt es also, durch Untersuchungen der Fisch-
fauna und der Wasservegetation auch den Zustand der limnischen Lebensraume
zu dokumentieren, die durch das Spuilwasser beeinflusst werden kdnnen. Hierbei
kann allerdings nicht das gleiche System herangezogen werden, wie es im terrest-
rischen Bereich zur Anwendung kommt. Selbst mittelfristige Referenzgewasser
werden im Plangebiet nur peripher zur Verfiigung stehen, alle Gbrigen Gewasser-
abschnitte werden bereits von der Einrichtung des 3. Bauabschnittes durch die
Ruckfuhrung des Spulwassers betroffen sein. Insofern wird auf das Prinzip des
Vorher-Nachher-Vergleichs und des Analogieschlusses zuriickgegriffen. Dies be-
deutet, dass erstens durch Bestandsaufnahmen vor, wahrend und nach den Spiil-
mafnahmen der Zustand der Fischfauna und der Wasserpflanzen begleitend un-
tersucht und Veranderungen dokumentiert werden, und dass zweitens durch die
Untersuchung in zwei Bereichen im Plangebiet, in denen sich durch die Ruckfih-
rung des Spulwassers gleiche oder unterschiedliche Effekte einstellen, nachvoll-
ziehbar wird, inwieweit Veranderungen auf den Spllbetrieb zurtickgefuihrt werden
koénnen.

Die Untersuchungsbereiche decken sich in weiten Teilen mit denen des fir den
Bauantrag der Testspulfelder erstellten wasserwirtschaftlichen und hydrogeologi-
schen Monitorings (s. nachfolgendes Kapitel). So wird kausalanalytisches Arbeiten
maoglich, da Veranderungen in der Fischfauna mit den Daten der detaillierten Unter-
suchungen zum Gewasserchemismus verknupft werden kénnen.

e (SN Ay SOY 11
Abbildung 3: Lage der limnologischen Probestellen im Untersuchungsraum

Zum einen werden im sudlich bzw. noérdlich der Bahnlinie gelegenen Teilbereich je-
weils drei Tiefs und vier Graben untersucht. Durch die Verteilung der Gewasser auf
die zwei Bereiche nordlich und sudlich der Bahnlinie wird einerseits eine zeitliche
Aufsplittung der Wirkungen durch die verschiedenen Bauabschnitte sichergestellt,
was Uberhaupt erst die angestrebten Analogieschlisse ermdglicht. Gleichzeitig ist
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41.2.4

andererseits nicht ohne Prifung davon auszugehen, dass die Ergebnisse aus den
Bereichen sudlich der Bahn in den nérdlichen Bereich Ubertragen werden kdénnen,
da von einer erheblichen Isolationswirkung des Bahnkdrpers auf die Wasserorga-
nismen auszugehen ist.

Zum anderen werden noch zwei Untersuchungsstrecken im Bereich des Coldmint-
jer Schopfwerkstiefs und des Marker Sieltiefs vor den Pumpwerken in die Ems un-
tersucht, die als Hauptableiter wahrend aller Bauphasen vom Spilwasser beein-
flusst werden bzw. werden kénnen.

Wasserwirtschaftliches und hydrogeologisches Monitoring

Mit der Bearbeitung der wasserwirtschaftlichen und hydrogeologischen Aspekte, die
sich durch die MalRnahmen im Bereich der ersten Testspllfelder ergeben, wurde
das Ingenieurbiro Dr.-Ing. Jann M. de Vries, Greetsiel (IDV GbR) beauftragt. In
dem Bericht wird anhand der verfigbaren Datenbasis der Ist-Zustand der betroffe-
nen Gewasser dokumentiert und moégliche Auswirkungen der geplanten Mal3hahme
betrachtet. Weiterhin wird ein Beweissicherungskonzept zur Uberpriifung der Prog-
nosen und ggf. zur Steuerung der geplanten Malinahmen vorgeschlagen.

Die Beweissicherung dient zur Steuerung und Kontrolle der EinspilmaRnahme so-
wie zur Uberprifung und ggf. Anpassung der UberwachungsmaRnahmen und Aus-
wirkungsprognosen. Die Beweissicherung umfasst die Auswirkungen der Einspil-
malnahme auf den abgelagerten Boden, auf die zur Spulwasserrickfihrung
genutzten Gewasser sowie auf das Grundwasser.

Da vor Beginn der EinspilmaRnahmen keine geeigneten Grundwassermessstellen
fur eine Beweissicherung vorhanden waren, wurden diese vor Beginn der Mal3-
nahmen in Abstimmung mit den Genehmigungsbehérden im Oktober 2006 erstellt.
Weiterhin wurde zur Uberwachung der Beschaffenheit des infolge der zu erwarten-
den Setzungsprozesse maglicherweise austretenden Dranagewassers die Einrich-
tung von einer Stauwassermessstelle (SW1) vorgeschlagen. Im Rahmen des Bau-
antragsverfahrens wird die Grundwasserbeweissicherung weitergefuhrt. Das vor-
handene Grundwassermessnetz mit insgesamt sieben Grundwassermessstellen
schlieRt die Uberwachung des Uberschlickungsgebietes V ein. Eine Erweiterung
der bereits vorhandenen Grund- und Stauwassermessstellen wird anhand der auf-
laufenden Ergebnisse jahrlich Uberpruift.

Die wasserwirtschaftlichen und hydrogeologischen Beweissicherungsmaflinahmen
zur Erfassung der durch den geplanten Spulfeldbetrieb bedingten Verdnderungen
im Boden, Oberflachengewdasser und im Grundwasserregime werden im Gutachten
IDV 2006b hinsichtlich der zeitlichen Aspekte, des Parameterumfangs sowie der
Beprobungsfrequenzen konkretisiert. Die Beweissicherung kann dabei in hydrauli-
sche und hydrochemische Teilbereiche untergliedert werden. Es ist vorgesehen, die
verfigbaren Daten des Gewasserkundlichen Landesdienstes und des Landkreises
Leer in die Dokumentation und Bewertung der Messergebnisse einzubeziehen.

Gegenstand der Beweissicherung sind neben der Sedimentqualitat des Baggergu-
tes, die Bodenqualitat im Spiilfeld, die Einhaltung der Einleitungskriterien und die
Auswirkungen auf die fir die Rickfihrung des Spiilwassers in Anspruch genom-
menen Oberflachengewasser sowie auf den Grundwasserkorper.
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4.1.25 Zeitplanung fir das Beweissicherungsverfahren

Bei der Zeitplanung fir das Monitoring wurde im Jahr 2005 / 2006 von folgenden
Annahmen ausgegangen, die Anfang 2011 auf Basis der bis zu diesem Zeitpunkt
gemachten Erfahrungen angepasst worden sind:

. Fir das Monitoring re-
Bespulung des Beendigung der Neuansaat levante Griinland-
ersten Spulfeldes Aufspiilung Grinland gesellschaft
Aufspiil- E”f}e' Lmd Etablierungs-
phase eliephase phase*
Rekultivierungs-
phase Zeit
>

Abbildung 4: Phasen des Spiulbetriebes fir das erste Einzelspilfeld T3 im ersten
Bauabschnitt fir das vegetationskundlich — faunistische Monitoring

* Die Etablierungsphase bezieht sich einzig auf die Zeitplanung fiir das vegetationskundlich-
faunistische Monitoring und ist unabh&ngig von einer landwirtschaftlichen Nutzung

Diese Annahmen konnten aufgrund des Fortschreitens der Aufspilung im Bereich
der ersten Spiilfelder (einfacher Bebauungsplan Nr. G9) wie folgt konkretisiert wer-
den.

Das erste Teilspilfeld T3 im Bereich Ihrhove Il wurde im Oktober 2006 erstmalig
bespiilt. Die erste Phase bis zum Spatsommer / Herbst 2007 umfasste die Aufspul-
phase. Aktuell befinden sich die Flachen in der Ruhe- und Reifephase. Die Spildei-
che konnten schon im Sommer 2008 eingeebnet werden sowie auf der Spulflache
selbst erfolgten erste Rekultivierungsarbeiten fur eine Ruckibertragung der Flachen
in eine landwirtschaftliche Nutzung. Die ersten Rekultivierungsarbeiten dienten der
Abfuhr des freien Wassers zur Unterstitzung der physikalischen Bodenreifung der
aufgespulten Emssedimente. Im Herbst 2009 wurde eine Ersteinsaat mit Ackergras
vorgenommen. Fur das Jahr 2012 ist ein Tiefumbruch zur Verbesserung der Bo-
denhomogenitét vorgesehen. Dem Umbruch folgt eine Neueinsaat mit Griinlandar-
ten.

Fur die zeitliche Einordnung des vegetationskundlich-faunistischen Monitorings wird
nach der Grinlandeinsaat davon ausgegangen, dass sich eine fir die Beurteilung
der Auswirkungen der Aufschlickung relevante Grinlandgesellschaft nach drei Jah-
ren eingestellt hat. Nach Erreichen dieser Vegetationseinheit wird das Monitoring
noch fur drei Erfassungsperioden fortgefiihrt. Rickwirkend kann daran anschlie-
Rend und darauf aufbauend der reale Kompensationsbedarf der bis dahin
Uberschlickten Flachen ermittelt werden und es kann in der Folge fur alle weiteren
Baugenehmigungsverfahren der tatsachliche Kompensationsbedarf ermittelt wer-
den. Die bespulten Flachen sind starker als im Vorfeld angenommen gesackt, so
dass davon ausgegangen wird, dass die Gelandehdhe nach der Etablierungsphase
weniger als einen Meter mehr als die urspriingliche Gelandehthe betragen wird.

Anfang des Jahres 2011 hat sich eine Uberarbeitung in Hinblick auf die Beendigung
des Monitorings basierend auf den bei der Wiederherstellung der Spulfelder am
Anfang des Projektes nicht bertcksichtigten Zwischenschritten und der nicht spezi-

Planungsbiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger Str. 86 — 26180 Rastede



Kapitel 4.1 — Belange von Natur und Landschaft zum einfachen Bebauungsplan Nr. G14

fizierten Anforderungen an die Flachen fiir eine abschlieRende Ruckibertragung
ergeben.

Abweichend von dieser ersten Zeitplanung erfolgte im Rahmen der Rekultivierung
im September 2009 zunachst eine Ansaat von zweijahrigem Ackergras. Die ur-
springliche Zeitplanung wurde somit zunachst um eine einjahrige Rekultivierungs-
phase verlangert.

Mit dem vom Wasser- und Schifffahrtsamt Emden und vom Wasser- und Boden-
verband lhrhove weiterhin im Jahr 2012 vorgesehenen Tiefumbruch auf dem Test-
spulfeld T3 zur Verbesserung der Bodenhomogenitat wird der gegenwartige Ent-
wicklungszustand des Spulfeldes G9/T3 durch die anschlieBende Neuansaat in den
fur das Monitoring erforderlichen Zustand versetzt. Die fir das vegetationskundlich-
faunistische Monitoring erforderliche Etablierungsphase (Entwicklung einer stabilen
Grinlandgesellschaft tber die Dauer von drei Jahren) beginnt folglich erst mit der
auf den Tiefumbruch folgenden Einsaat von Dauergrinland (voraussichtlich im Jahr
2012).

Der Beginn der Etablierungsphase hat sich aus den Erkenntnissen der gutachtli-
chen Beurteilung somit entgegen der urspringlichen Zeitplanung von 2009 auf
(voraussichtlich) 2012 verschoben.

Insgesamt erfolgt innerhalb des Monitorings eine an die drei Phasen des Spilbe-
triebes gekoppelte Erhebung in den terrestrischen und limnischen Lebensrdumen
(vgl. Abbildung 5). Dabei wird (zzgl. der Erhebungen der Fischfauna und der Was-
servegetation) grundsatzlich mindestens einmal eine intensive Beobachtungsphase
mit vollstandiger Erfassung (XX in Abbildung 5) vorgenommen, wahrend der mit
gleichem Methodeneinsatz und —umfang gearbeitet wird wie wahrend der Erhebun-
gen 2004/05, also vor dem Eingriff. Sollten einzelne Phasen des Spulbetriebes eine
Dauer von zwei Jahren Uberschreiten, so werden zwischenzeitlich erganzende Er-
hebungen in vermindertem Umfang vorgenommen (X in Abbildung 5).

Die intensiven Erfassungen beinhalten beispielsweise fiir Brutvogel eine komplette
Brutperiode mit acht Kontrollterminen, was dem Standard des Niederséchsischen
Landesbetriebes flr Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz (NLWKN) ent-
spricht. Fiur eine reduzierte Erhebung sind hier vier Brutvogelbestandsaufnahmen
zu veranschlagen. Bei der Fischfauna umfasst die intensive Erfassung zwei Kon-
trollbefischungen an allen Probestellen, wahrend die reduzierte Erfassung auf der
Halfte der Probestellen einmal vorgenommen wird.
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AR A4

Bespiilung des Beendigung der Neuansaat Fir das Monitoring re-
ersten Spiilfeldes Aufspllung Griinland levante Griinland-
gesellschaft
Aufspulphase Rekultivierungs-
Ruhe- und phase . .
Reifephase Etablierungs- Stabile Phase
phase* (relevant fir das
Monitoring)

>

Abbildung 5: An die Phasen des Spillbetriebes gekoppeltes Monitoring (XX, X vgl.
Tabelle 1 und Text).

* Die Etablierungsphase bezieht sich einzig auf die Zeitplanung fiir das vegetationskundlich-
faunistische Monitoring und ist unabhangig von einer landwirtschaftlichen Nutzung

Ab dem Jahr 2006, also mit dem Beginn des Eingriffs auf dem ersten Teilspulfeld
T3 (Geltungsbereich einfacher Bebauungsplan Nr. G9), begannen im terrestrischen
Bereich die vegetationskundlich-faunistischen Begleituntersuchungen im Zusam-
menhang mit dem Eingriff in reduziertem Umfang (erstes X in Tabelle 1). Wahrend
dieser Zeit wurden daruber hinaus gleichzeitig die bisher noch nicht vorliegenden
Grundlagendaten fur das limnologische Monitoring (Fischfauna und Wasserpflan-
zen) und fir die 2. Referenzflache innerhalb des letzten Bauabschnittes (Vegetati-
onsaufnahmen in Form von halbquantitativen Artenlisten) im Plangebiet erhoben.

Tabelle 1: Zeitplanung (hypothetisch) fir die vegetationskundlich-faunistische Be-
weissicherung (erste Monitoringphase bis 2017, veréndert aus: Machbarkeitsstudie —
Aufwerten landwirtschaftlicher Flachen mit Emsschlick)

Spulfeld mit potenzieller Stérzone

Biotoptypen /
Vegetation

Gastvogel
Brutvogel
Amphibien
Libellen
Heuschrecken
Fische

Wasser-
vegetation

Zeitplanung
2004 /
(hypothetische 2005

Ansétze!)

2006 2007

Vorun-
ter-
suchun-
gen

Aufspllphase
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Referenzflachen

Biotoptypen /
Vegetation

Gastvogel
Brutvogel
Amphibien
Libellen
Heuschrecken
Fische

Wasser-
vegetation

Zeitplanung
2004 /
(hypothetische 2005

Anséatze!)

2006 2007

Vorun-
ter-
suchun
gen

Aufspllphase

= vollstéandige Datenerhebung
X =reduzierte Datenerhebung
= keine Datenerhebung

= Die Kartierungen der Gastvogel wurden im Jahr 2010/2011 noch gem&R dem urspringlichen

Konzept von 2006 in reduzierter Form durchgefiihrt, da die Konzeptanderung erst im Frihjahr
2011 nach Abschluss der Kartierungsarbeiten erarbeitet wurde

= vollstandige Datenerhebung nur auf der 2. Referenzflache
2 =wegen unvorhersehbarer Unwéagbarkeiten kann sich der zeitliche Ablauf veréandern
=reduzierte Datenerhebung in stark gestorten Bereichen (Pumpenbecken, Grundbruch ...)

Unter Beibehaltung der jeweiligen (standardisierten) Erfassungsmethode folgen auf
die beiden hochdynamischen Phasen (Aufspil- und Ruhephase) noch drei Erhe-
bungsdurchgénge in der Etablierungsphase sowie drei intensive Erhebungsdurch-
gange nach der Entwicklung einer entsprechenden flir das Monitoring relevanten
stabilen Griinlandgesellschaft, die zu einer fundierten Bilanzierung der Eingriffsfol-
gen erforderlich sind. Damit werden jahrliche Schwankungen in den Populations-
dichten und ahnliche Effekte weitgehend ausgeschlossen und eine solide Datenba-
sis gewonnen, die eine Ubertragbarkeit der Ergebnisse in andere Teilbereiche er-
mdglicht.

Die Kontinuitat der Untersuchungen ist im Wesentlichen von der zeitlichen Staffe-
lung der einzelnen Einspulungsphasen abhéngig. In Hinblick auf diese und andere
Unwagbarkeiten muss der zeitliche Ablauf des hier geschilderten Untersuchungs-
programms durch ein hohes Maf3 an Flexibilitdét gekennzeichnet sein, allein des-
halb, weil heute nicht sicher ist, ob der hier aufgestellte Zeitrahmen dem spateren
tatsachlichen Baufortgang entsprechen wird.

Entscheidend fur die Aussagekraft der erhobenen Daten ist, dass wahrend aller
Phasen des Spiilbetriebes jeweils mindestens eine intensive Beobachtungsphase
mit vollstandiger Erfassung erfolgt, unabhéngig von der derzeit nicht konkret zu kal-
kulierenden Dauer der einzelnen Phasen, und dass nach Etablierung einer fur das
Monitoring relevanten Griinlandgesellschaft mindestens drei intensive Erhebungs-
durchgénge durchgefuhrt werden. Wann abschlieRend Ubertragbare Ergebnisse
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des Monitorings vorliegen, ist aufgrund der zuvor erwéhnten Unwéagbarkeiten nicht
konkret vorherzusagen und hangt letztlich davon ab, wann sich wieder vergleichba-
re Grinlandgesellschaften eingestellt haben und ab wann sich in dessen Folge
wieder entsprechende Tierpopulationen etabliert haben.

Bestandserfassung

Bestandsaufnahme Biotoptypen

Die Biotoptypen des Plangebietes wurden vom Biro LACON von Mitte April bis En-
de Juni 2009 gemaf dem Kartierschlussel fur Biotoptypen (DRACHENFELS 2004) er-
fasst. Fur die nach dem Niederséchsischen Ausfilhrungsgesetz zum Bundes-
Naturschutzgesetz geschitzten Biotoptypen wurden Artenlisten der Kennarten er-
stellt. Der Erfassungsbeginn wurde entgegen der Vorgabe auf Mitte April vorverlegt,
da die warme und trockene Witterung im Friihjahr 2009 einen frithen Erstschnitt des
Grunlands erwarten lief3. Die Erfassung der Grinlandbiotope sollte hach Mdglich-
keit vor dem ersten Schnitt erfolgen. Brombeerstraucher und —geblsche wurden
wegen ihrer allgemeinen Verbreitung und des oft sehr kleinen Bestandes nicht kar-
tiert. Sie waren an vielen Gréaben des Gebietes und an der Bahn zu finden. Die Er-
fassungen der gefahrdeten und besonders bzw. streng geschitzten Pflanzenarten
wurden gemal den Erfassungsvorgaben des Niedersachsischen Pflanzenarten-
Erfassungsprogramms (SCHACHERER 2001) in zwei Kartierdurchgangen (Fruhjahr
und Sommer) durchgefuhrt. So konnten die Frihbluher und spéater bliihende Arten
sicher erfasst werden. Der erste Durchgang wurde im Rahmen der Biotoptypener-
fassung durchgefiihrt. Die Gewasser wurden vollstandig abgegangen, zur Erfas-
sung der Gewasservegetation wurden in regelmafigen Abstanden Pflanzen mit Hil-
fe einer Harke entnommen.

Die Nomenklatur der aufgefiihrten Arten richtet sich nach GARVE (2004).

Folgender Text ist dem Gutachten vom Buro LACON Landschaftsconsult entnom-
men. Hinweise und Verweise auf vorangegangene Kapitel des umfangreicheren
Gesamttextes wurden erganzt, um den folgenden Text verstandlich zu gestalten:

,Geblische und Gehélzbestande

An Gehdlzen beinhaltete das UG Hecken, Einzelbaume und Strducher. Strauch-
Baumhecken (HFM) waren im UG entlang der Stral3e ,Stidwallschloot” und entlang
der Bahn anzutreffen. Wahrend entlang der Bahn Gewdhnliche Rosskastanie (Aes-
culus hippocastanum), Bergahorn (Acer pseudoplatanus) sowie Gewdhnliche
Esche (Fraxinus excelsior) hdufige Baumarten waren und bei den Strauchern die
Kartoffelrose (Rosa rugosa) dominierte, fanden sich in der Hecke am ,Sid-
wallschloot” Schwarz- und Grauerle (Alnus glutinosa, A. incana), Spitz-, Berg- und
Feldahorn (Acer platanoides, A. pseudoplatanus, A. campestre) und Spéate Trau-
benkirsche (Prunus serotina) und unter den Strauchern vor allem Rosen (Rosa
ssp.), Eingriffeliger WeiRdorn (Crataegus monogyna) und Weiden-Arten (Salix
spec.). Strauch-Baumhecken gelten in Niedersachsen als stark gefahrdeter Biotop-
typ. Im Rahmen der Flurbereinigungsverfahren der 1960er und 1970er Jahre wurde
zumindest ein Teil dieser Geholzstreifen in den Niederungsgebieten der Ems als
Windschutz angepflanzt. Damit wurde das charakteristische Bild dieser seit dem
Mittelalter als baumfreie Wiesen- und Weidelandschaft genutzten Flachen stark
verandert (REGIOPLAN 1996). Hecken stellen allerdings fir eine Reihe von Tierar-
ten wichtige (Teil-)Lebensraume dar. Einzelbdume (HBE) und einzelne Straucher
(BE) waren gelegentlich an Graben oder Kanalen anzutreffen. Hier traten vor allem
Weiden, Spate Traubenkirsche und Rosen auf. Spéte Trauben-Kirsche (Prunus se-
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rotina), Grau-Erle (Alnus incana), Gewdohnliche Rosskastanie (Aesculus hippo-
castanum), Kartoffelrose (Rosa rugosa) und Vielblitige Rose (Rosa multiflora) zah-
len als Neophyten nicht zur standortheimischen Flora.

Binnengewasser

Bei den Graben des UG handelte es sich um den Biotoptyp ,Nahrstoffreicher Gra-
ben* (FGR). Lediglich der Graben entlang der Hecke an der StralBe ,Sud-
wallschloot” wurde als ,Sonstiger Graben® (FGZ) eingestuft, da er aufgrund der Be-
schattung durch die Geholze keine Gewasservegetation aufwies. Als nur kurzzeitig
wasserfuhrender Graben erhielt er au3erdem die Kennzeichnung ,u* fir unbestan-
dig (FGZu). Die Arten-Zusammensetzung der Gewasservegetation der Graben des
UG war mit der in BA 5 angetroffenen vergleichbar. Nahrstoffreiche Graben mit ei-
ner gut ausgebildeten Gewasservegetation zahlen in Niedersachsen zu den ge-
fahrdeten Biotoptypen. Das UG wird im Westen vom Wallschloot begrenzt, ein
Fliegewasser mit einer Breite von mehr als 5 m, das deshalb als ,Kleiner Kanal*
(FKK) eingestuft wurde. Bei dem in den Wallschloot miindenden Coldemiuntjer
Schopfwerkstief handelt es sich ebenfalls um einen kleinen Kanal (FKK).

Griunland

Die Flachen des UG wurden mehrheitlich als Grinland genutzt. Die Artenzusam-
mensetzung der meisten Flachen liel lediglich eine Einstufung als Intensivgriinland
(GIN) zu, es stellte artenarmes, von Sufgrasern dominiertes Grinland dar. Die Fla-
chen des UG wurden auch in 2009 mehrheitlich als Grinland genutzt. Ihre Artenzu-
sammensetzung liel3 bis auf wenige Ausnahmen lediglich eine Einstufung als Inten-
sivgriinland (GIN) zu. Sie stellten artenarmes, von Suf3grasern wie dem Wiesen-
Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Ausdauerndem Weidelgras (Lolium peren-
ne) oder Wolligem Honiggras (Holcus lanatus) dominiertes Griinland dar, in denen
Feuchtezeiger wie Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa ssp. cespitosa), Ge-
wohnliches Rispengras (Poa trivialis ssp. trivialis) und Kriechender Hahnenfu3 (Ra-
nunculus repens) haufig anzutreffen waren.. Die als artenarmes Extensivgriinland
(GIE) bezeichneten Flachen wurden vom Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pra-
tensis) dominiert. Eine Zuordnung zum mesophilen Grinland war nicht méglich,
weil sie auf den einzelnen Flachen weniger als 5 Kennarten fur mesophiles Griin-
land aufwiesen (DRACHENFELS 2004). Der Anteil an Arten mit geringeren N&hr-
stoffanspriichen bzw. groRerer Empfindlichkeit gegen Uberdiingung und sehr inten-
sive Nutzung in den Flachen (Kennarten mesophilen Grinlands) beschrankte sich
weitgehend auf das Vorkommen von Grof3er Sauerampfer (Rumex acetosa), der
dann allerdings zur Hauptblitezeit teilweise aspektbildend auftrat, und auf die Arten
Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), Gewohnliche Schafgarbe (Achillea
millefolium), Scharfer Hahnenful3 (Ranunculus acris), Gewdhnlicher Rotschwingel
(Festuca rubra ssp. rubra) und Gewohnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum).

Intensivgriinland auf Niedermoorstandorten gilt in Niedersachsen als geféahrdet,
wenn es eine avifaunistische Bedeutung aufweist. Dies traf fiur zwei Flache des UG
zu.. Grinland-Einsaaten (GA) bestehen aus Neueinsaaten hochproduktiver
Grassorten. Im Suden des UG befand sich eine Neueinsaat. Acker-Biotope Auf den
beiden im UG vorhandenen Ackern wurde in 2009 Mais kultiviert. An Arten der
Ackerbegleitflora wurden u.a. Gewdhnliche Huhnerhirse (Echinochloa crus-galli),
Vogelmiere (Stellaria media), Floh-Knéterich (Persicaria maculosa), Vogelknoéterich
(Polygonum aviculare agg.) und Einjahriges Rispengras (Poa annua) angetroffen.

Verkehrs- und Industrieflachen

Durch den hohen Versiegelungsgrad der StralRen, Wege und Bahnanlagen kommt
ihnen meist nur eine geringe Bedeutung als Lebensraum fur Pflanzen zu. Die Stra-
Ben- und Wege-Seitenrdume des UG wurden von halbruderalen Gras- und Stau-
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denfluren gebildet, in denen héufig Stickstoffzeiger wie Wiesenkerbel (Anthriscus
sylvestris), GroRe Brennessel (Urtica dioica ssp. dioica) anzutreffen waren. In den
Randbereichen der Bahnanlage wurden auf3erdem h&ufig Brombeerstraucher
nachgewiesen. Einige Abschnitte der Bahnanlage waren Standort des gefahrdeten
Duftenden Mariengrases (Hierochloé odorata). Diese Randbereiche wurden auf-
grund ihrer Kleinflachigkeit nicht gesondert dargestellt.”

Bestandsaufnahme geféhrdete und besonders geschitzte Pflanzenar-
ten

Folgender Text ist dem Gutachten vom Biro LACON Landschaftsconsult entnom-
men. Hinweise und Verweise auf vorangegangene Kapitel des umfangreicheren
Gesamttextes wurden erganzt, um den folgenden Text verstandlich zu gestalten:

.iIm UG wurden sieben Arten der Roten Liste Niedersachsens, Region Kiste, ange-
troffen. Laut Roter Liste Niedersachsens (Region Kiste) gelten sie alle als geféahr-
det. Eine von ihnen ist auBerdem nach der Bundesartenschutz-Verordnung ge-
schitzt. Es wurden drei weitere geschitzte Arten festgestellt. Sie alle wurden fast
ausschlie3lich an den Grabenréandern oder in den Gewassern festgestellt.

Tabelle 2: Artenliste der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Pflanzenarten der
Roten Liste Niedersachsens (LACON 2010)

Name Vorkommen Rote Liste Schutz-
Region | Nieder- | BRD | Sotus
Kiste sachsen 1996
2004 2004
Hierochloé odorata An vielen Grabenran- 3 3 3
Duftendes Mariengras dern
Hottonia palustris In einigen Graben im vV vV 3 §
Wasserfeder Norden bis zur Bahn
Iris pseudacorus An vielen Graben - - - §
Sumpf-Schwertlilie
Nuphar lutea Vor allem im - - - §
Gelbe Teichrose Wallschloot
Potamogeton acutifolius In einem Graben im 3 3 3
Spitzblattriges Laichkraut | o 0°"
Potamogeton compressus In zwei Graben im 3 3 2
Flachstidngeliges Suden
Laichkraut
Ranunculus lingua In einem Graben siud- 3 3 3 §
Zungen-Hahnenful lich der Bahn
Senecio aquaticus Auf einer Grinlandfla- 3 3 -
Wasser-Greiskraut ;Zi :;:dvﬁgsf;ei Gra-
Thalictrum flavum An vielen Graben 3 3 -
Gelbe Wiesenraute
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Legende:
Gefahrdungsgrad: 2= stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste
§ = nach der Bundesarten-Schutzverordnung gesetzlich geschitzt

Die Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus) besiedelte alle Grabenrdndern des UG
und kam auch an den Bdschungsrandern des Coldemuntjer Schopfwerkstiefs vor
Wahrend das Duftende Mariengras (Hierochloé odorata) nur an Grabenrandern
ndrdlich des Coldemiintjer Schdpfwerkstiefs anzutreffen war, kam die Gelbe Wie-
senraute (Thalictrum flavum) sowohl noérdlich und sudlich des Coldemintjer
Schopfwerkstiefs vor.

Das gelb bluihende Wasser-Greiskraut (Senecio aquaticus), eine Charakterart der
Wasser-Greiskraut-Wiesen, wurde an zwei Standorten mit jeweils einem Individuum
angetroffen.

Der geféhrdete und geschitzte Zungen-Hahnenful3 (Ranunculus lingua) hatte sein
einziges Vorkommen im UG in einem Graben sudlich der Bahn. An geféhrdeten
Wasserpflanzen konnten im UG 3 Arten festgestellt werden, der Verkannte Wasser-
schlauch (Utricularia australis), das Flachstangelige und das Spitzblattrige Laich-
kraut (Potamogeton compressus, P. acutifolius). Der Wasserschlauch und das
Flachstéangelige Laichkraut wurden jeweils in zwei Graben angetroffen, das Spitz-
blattrige Laichkraut kam nur an einem Standort vor. Die geschitzte Gelbe Teichrose
(Nuphar lutea) war im Wallschloot anzutreffen, wéhrend die Wasserfeder (Hottonia
palustris) lediglich einen Graben im Norden des UG besiedelte.

Aus der Vorwarnliste wurde im UG aul3er der bereits erwdhnten Wasserfeder (Hot-
tonia palustris) der Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) angetroffen.”

Bestandsaufnahme Fauna

Brutvdgel

Folgender Text ist dem Gutachten vom Biro LACON Landschaftsconsult entnom-
men. Hinweise und Verweise auf vorangegangene Kapitel des umfangreicheren
Gesamttextes wurden erganzt, um den folgenden Text verstandlich zu gestalten:

,Die Erfassung der Brutpopulationen erfolgte wahrend 9 Begehungen zwischen Mit-
te Marz und Mitte Juni 2009. Erfasst wurden alle laut Roter Liste Niedersachsens
(KRUGER & OLTMANNS 2007) gefahrdeten Brutvogelarten sowie landschaftstypi-
schen Leit- und Begleitarten des Untersuchungsgebietes (FLADE 1994). lhre Fest-
stellung erfolgte quantitativ als Revierkartierung. Dabei wurden alle Vogel, die Brut-
verdachts- und Brutnachweiskriterien erfiillten, unter Angabe ihrer revieranzeigen-
den Merkmale (Gesang, Balzflige, Pradatorenabwehr usw.) parzellen- bzw. ge-
wassergenau in entsprechende Begehungskarten eingetragen (SUDBECK et al.
2005). Erfasst wurden auch Individuen und Paare von Arten, die hier im potentiellen
Bruthabitat unterhalb der Schwelle von Brutverdacht- oder Brutnachweiskriterien
festgestellt wurden (Brutzeitfeststellung). Die Kartierungen erfolgten zumeist von
den Stral’en und Wegen, wobei die Flachen mit dem Fernglas und/oder Spektiv
abgesucht wurden. Die Begehungszeiten folgten den Vorschlagen der Methoden-
standards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005). Dem
Aktivitatsmuster der meisten Arten entsprechend lagen diese Uberwiegend in den
frihen Morgenstunden; zum Nachweis dammerungs- und nachtaktiver Arten wur-
den zwei Begehungen zu entsprechenden Zeiten durchgefihrt (24.03., 09.06.).
Entgegen der terminlichen Vorgabe von 8 Begehungen wurde eine zusatzliche Be-
gehung vor Auftragserteilung wahrgenommen, um einen optimalen Termin fir die
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Erfassung des Rebhuhns zu ermdglichen. Zur Unterstiitzung kamen bei einzelnen
Arten Klangattrappen zum Einsatz. Weitere Hilfsmittel waren ein Fernglas (Swa-
rowski 10x42 WB) sowie ein Spektiv (Leica Televid 77). Die Begehungen wurden
an folgenden Terminen durchgefiihrt: 24.03.2009 (Abendtermin wg. Rebhuhn),
02.04.2009, 12.04.2009, 19.04.2009, 02.05.2009, 18.05.2009, 01.06.2009,
09.06.2009 (Abendtermin wg. Wachtel und Wachtelkdnig), 17.06.2009.

Zunéchst folgt eine tabellarische Darstellung aller wahrend des Untersuchungszeit-
raumes zwischen Mitte Marz und Mitte Juni 2009 im Untersuchungsgebiet G14
(ca.44 ha) nachgewiesenen Brutvogelarten des Offenlandes und der FlieRgewasser
unter Berlcksichtigung von Anzahl, Status und Gefahrdungsgrad.

Tabelle 3: Gesamtartenliste aller in G14 im Frihjahr 2009 nachgewiesenen Brutvdgel
des Offenlandes und der FlieBgewasser (Nomenklatur und Systematik folgt
der , Liste der Végel Deutschlands” (BARTHEL & HELBIG 2005))

Art Kiirzel | BVW/BN BZF Anzahl Gefdhrdungsgrad
BP (RL)

D 2009 | Nds. 2007

Reiherente Rei X 1 - -

Aythya fuligula

Bldsshuhn Br X 1 \Y V
Fulica atra
Austernfischer Au X 1 - -

Haematopus ostralegus

Grofier Brachvogel Gbv X 2 i 2

Numenius arquata

Uferschnepfe Us 1 ' 2

Limosa fimosa

Feldlerche Fl X 3 3 3

Alauda arvensis

Legende:

BV = Brutverdacht, BN = Brutnachweis, BZF = Brutzeitfeststellung, BP = Brutpaar, RL D = Rote Liste
Deutschlands (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2009), RL Nds. = Rote Liste Niedersachsens und
Bremens (KRUOGER & OLTMANNS 2007), Gefahrdungsgrad: 1 = vom Erloschen bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Yorwarnliste, - = keine Gefahrdung

Von den in Tabelle 3 aufgefihrten 6 Vogelarten wurden 5 als Brutvdgel festgestellt,
1 Art wurde als Brutzeitfeststellung aufgenommen. Sie gliederten sich in Besiedler
der beiden Lebensraumtypen Offenland (Griinlandereien und Acker) und FlieBge-
wasser. Besiedler des Offenlandes Sie wurden durch die Wiesenlimikolen Austern-
fischer, GroR3er Brachvogel, Uferschnepfe sowie den bodenbritenden Singvogel
Feldlerche repréasentiert.

Zwei der drei o.a. Arten werden als gefahrdet (Kategorie 3) bzw. stark gefahrdet
(Kategorie 2) in der Roten Liste Niedersachsens gefiihrt (s. Tab. 3). Unter ihnen
stellen Grol3er Brachvogel und Uferschnepfe (Brutzeitfeststellung) aus naturschutz-
fachlicher Sicht die Schwergewichte dar. Sie trugen zusammen mit den 3 Brutpaa-
ren der Feldlerche entscheidend zur Wertgebung dieser Flachen bei. Besiedler der
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FlieRgewasser Vertreter dieses Lebensraumes waren je ein Paar der Reiherente
(Coldemiintjer Schopf-werkstief) und der Blasshuhn. Beide Arten stellen keine ho-
hen Anspriiche an den Lebensraum und unterliegen keiner Gefahrdung. Avifauna
der Hecken und Strducher In Tabelle 4 werden die einzelnen Arten mit Angabe ih-
rer festgestellten (Mindest-)Anzahl an Brutpaaren dargestellt.

Tabelle 4: Gesamtartenliste aller in G14 im Fruhjahr 2009 nachgewiesenen Brutvigel
der Hecken und Straucher (Darstellung in alphabetischer Reihenfolge)

Art Kiirzel BV/IEN Anzahl Gefahrdungsgrad
BP (RL)

D 2009 Nds. 2007

Amsel A X > 2 -

Turdus merula

Buchfink B X > 6 S

Fringilla coelebs

Bachstelze Ba X 1 -

Motacilla alba

Blaumeise Bm X > -

Parus caeruleus

Dorngrasmiicke Dag X =3 -

Sylvia communis

Griinfink Gf X ' =

Carduelis cloris

Gelbspdtter Gp X 1 S

Hippolais icterina

Klappergrasmiicke Kg X > 2 -

Sylvia curruca

Kohlmeise K X 1 -

Parus major

Monchsgrasmiicke Mg X > 1 = -

Sylvia atricapilla

Ringeltaube Rt X >4 - =

Columba palumbus

Singdrossel Sd X =2 S =

Turdus philomelos

Sumpfrohrsanger Su X = - _

Acrocephalus palustris

Zaunkénig Z X =3 - -

Traglodytes traglodytes

Zilpzalp Zi X =5 - -

Phylloscopus collybita

Legende

BV = Brutverdacht, BN = Bruthachweis, BP = Brutpaar, RL D = Rote Liste Deutschlands, RL Nds. = Rote
Liste Niedersachsens und Bremens, > = mindestens, Gefahrdungsgrad: - = keine Gefahrdung

Planungsbiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger Str. 86 — 26180 Rastede

22



Kapitel 4.1 —

Belange von Natur und Landschaft zum einfachen Bebauungsplan Nr. G14

Das Inventar der hier angetroffenen 15 Arten weist in Diversitat und Dichte darauf
hin, dass die Hecken Uber eine gut strukturierte vertikale Zonierung verflgten. So
wurden vor allem entlang der StrafRe ,Sudwallschloot” sowohl Besiedler der bo-
dennahen Krautschicht (Zilpzalp, Zaunkdnig) und der Straucher (Sumpfrohrsanger,
Gelbspdtter, Grasmuicken) wie auch hoherer Baume (Finken, Drosseln, Tauben) mit
insgesamt mindestens 34 Brutpaaren festgestellt.

Gastvogel

Folgender Text ist dem Gutachten vom Buro LACON Landschaftsconsult entnom-
men. Hinweise und Verweise auf vorangegangene Kapitel des umfangreicheren
Gesamttextes wurden erganzt, um den folgenden Text verstandlich zu gestalten:

Die Gastvdgel wurden im Zeitraum von Anfang Oktober 2009 bis Ende Mérz 2010
wahrend 18 Begehungen aufgenommen. Dabei galt den im Offenland rastenden Ar-
ten der Ordnungen der Entenvigel (Anseriformes), der Reiher (Ardeiformes), dem
Kormoran, den Familien der Rallen (Rallidae), der Méwenvogel (Laridae) und der
Gruppe der Watvogel (Limikolen) die Hauptaufmerksamkeit. Die Arten wurden unter
Angabe ihrer Anzahl in die entsprechenden Flachen der Begehungskarten der vier
Untersuchungsgebiete G12, G13, G14 sowie Pufferzone eingetragen. Eine weitere
Art aus der Ordnung der Passeriformes, die Saatkrdhe, wurde ebenfalls mit aufge-
nommen, da sie die Grinlandflachen mit hoher Stetigkeit zur Rast nutzte. Arten, de-
ren Nahrungsgrundlagen vorwiegend in den angrenzenden Heckenstrukturen be-
grindet lagen, wurden qualitativ bis halbquantitativ erfasst. Die Erfassungen wur-
den von StraBen und Wegen aus mittels Einsatz von Fernglas und Spektiv vorge-
nommen. Die Begehungstermine fanden zumeist im Abstand von 10 — 11 Tagen
statt, einige Abstande mussten (wettermafdig begrindet) geringflgig geandert wer-
den. Die Begehungen wurden an folgenden Terminen durchgefuhrt: 05.10.2009,
15.10.2009, 27.10.2009, 06.11.2009, 15.11.2009, 26.11.2009, 04.12.2009,
15.12.2009, 27.12.2009, 06.01.2010, 18.01.2010, 26.01.2010, 08.02.2010,
17.02.2010, 27.02.2010, 07.03.2010, 17.03.2010, 27.03.2010.

Zunéchst folgt die Darstellung der im Untersuchungsgebiet festgestellten ausge-
wahlten Gastvogelarten.

Tabelle 5: Gastvogel im Untersuchungsgebiet G14 im Zeitraum von Anfang Oktober
2009 bis Ende Méarz 2010

Datum

Oktober November Dezember Januar Februar Marz Sum

me

Art

05| 15.| 27. | 06. 15. | 26. | 04. | 15. [ 27| 06. | 18. | 26. | 08. | 17. [ 27. | O7. | 17. | 27.

Bliassgans

Anser albifrons

1.100

63

1.162

Graugans

Anser anser

12

12

25

49

Pfeifente

Anas penelope

30

125

30

68

253

Stockente

Anas
platyrhynchos

20

10

3

Léffelente

Anas clypeata
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Datum Oktober November Dezember Januar Februar Marz Sum
me

Art 05 | 15 | 27. | 06. 15 | 26. |04, |15 |27 |06 | 18. [ 26. |08 [17. | 27| O7. [ 17. | 27.

Kormoran 1 1

Phalacrocorax

carbo

Silberreiher 1 1

Casmerodius
albus

Graureiher 3 3

Ardea cinerea

Goldregen- 4 4
pfeifer

Pluvialis
apricaria

Kiebitz 38| 25| 42 330 31] 55 2 523

Vanellus
vanellus

GroRer 1 1 1 3
Brachvogel

Numenius
arquata

Lachmdwe 1 1

Larus ridibun-
dus

Sturmmaowe 2 2

Larus canus

Silbermoéwe 8 1 3 6 2 20

Larus argenta-
tus

Heringsméwe 4 4

Larus fuscus

Saatkrdhe 26| 20 62 3 45 3| 29| 37 a0 18 323
Corvus
frugilegus
Summe 39| 52| ez2 92| 1.593( 34| 46| 4| 33| 37 0| 80 0 0] 12| 32| 96| 173 | 2.385

Tabelle 5 stellt dar, dass lediglich eine der 16 Arten des Gastvogelinventars (an nur
einem Termin) einen bewertbaren Bestand aufweisen konnte, die Blassgans. Von
ihr wurde am 15.11.2009 mit 1.100 Individuen ein regional bedeutender Rastbe-
stand festgestellt.
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Weitere nennenswerte Bestédnde konnten ebenfalls am 15. November von Pfeifente
(125 Individuen) und Kiebitz (330 Individuen) aufgenommen werden. Die genannten
Rastmengen der beiden Arten machten jedoch jeweils nur etwa die Halfte der fur
das unterste Kriterium der lokalen Bedeutung notwendigen Rastbestdnde aus. Die
Pfeifenten rasteten direkt an den Ufern des Wallschlootes. Auch die Génse hielten
sich mehrheitlich in der westlichen Halfte der Flachen von G14 auf. Der Grund dafir
durfte in der geringen Tiefe der Flachen des UG liegen (ca. 500 m), deren dstliche
Grenze durch den heckengesaumten Weg Sidwallschloot gebildet wird. Ganse
zeigen gegeniber solchen Strukturen ein ausgepragtes Meideverhalten. Beleg da-
fur war die Feststellung von teils betrachtlichen Ganserastbestéanden westlich des
Wallschlootes (auRerhalb des UG) wéhrend einiger Zahltermine. Hier ist die Land-
schaft offener. Ebenso wurden dort einzelne Silberreiher beobachtet. Die Mengen
aller weiteren in Tabelle 5 aufgefuhrten Arten blieben weit unterhalb der Schwelle
lokal bedeutender Rastbesténde.

Mit dem Grof3en Brachvogel, der seit Anfang Mérz (noch im Schnee) als einzelnes
Individuum festgestellt werden konnte, wurde hier mdglicherweise bereits der erste
Brutvogel der Saison 2010 im Bruthabitat beobachtet. Die Hecke entlang des Siid-
wallschloots war wéahrend einiger Begehungen von Trupps nahrungssuchender,
zumeist samensammelnder Finkenarten besiedelt (Berghanfling, Erlenzeisig, Buch-
und Grinfink). Auch Greifvdgel waren mehr oder weniger regelmafige Wintergaste.
Je 1 — 2 Mausebussarde wurden an 12 und 1 — 2 Turmfalken an sieben Terminen
hier festgestellt. Ebenso konnten zwei Kornweihen wahrend zweier Termine jagend
beobachtet werden.”

Lurche

Folgender Text ist dem Gutachten vom Buro LACON Landschaftsconsult entnom-
men. Hinweise und Verweise auf vorangegangene Kapitel des umfangreicheren
Gesamttextes wurden erganzt, um den folgenden Text verstandlich zu gestalten:

,Die im Zuge der Avifauna-Erfassungen frequentierten Gewasser (Graben, kleine
Kandle und Teiche) und deren Ufer und Bdschungen wurden auf das Vorkommen
der Arten Teichmolch, Erdkrote, Grasfrosch und Wasserfrosch untersucht. Dabei wur-
de auf den akustischen und visuellen Nachweis von Adulten, Laich und Larven das
Hauptaugenmerk gelegt, stichprobenartig wurde auch nach Larven von Wasser- und
Grasfroschen gekéaschert. Alle Feststellungen visueller und akustischer Natur wurden
aufgenommen und unter Angabe von Art, Habitus (Adulte, Laich, Larven) und Anzahl in
Begehungskarten eingetragen.

Im Untersuchungsgebiet G14 konnte keine Amphibienart nachgewiesen werden.”
Fische

Die Erfassung der Fischbestande fur den sechsten Bauabschnitt durch das Pla-
nungsbiro DIEKMANN & MOSEBACH erfolgte an zwei Stationen im Wallschloot und
im Coldemuntjer Schopfwerkstief. Dafur erfolgte eine Erfassung der Fischbestande
in zwei Graben des Plangebietes jeweils in Herbst- und Frihjahrsbefischungen im
Jahr 2010. Das Gesamtgutachten ist in der Anlage zu finden. Im Folgenden werden
die wichtigsten Ergebnisse zusammenfassend dargestellt.

Insgesamt wurden im Bereich des 6. BA und der ableitenden Wasserziige 19
Fischarten nachgewiesen (vgl. Tabelle 6).
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Tabelle 6: Ubersicht zu den nachgewiesenen Fischarten, ihrer Gefahrdung in Nieder-
sachsen (Nds. nach GAUMERT & KAMMEREIT 1993 und nach LAVES 2010) bzw.
der Bundesrepublik (BRD nach FREYHOF 2009 bzw. Y nach BLESs et al. 1998)
und biologischer Charakteristika, nach JUNGWIRTH et al. 2003 bzw. Fischregi-
onsindex (FRI) nach DURLING et al. 2005)
RL Temperatur- Substrat Stromungs- ~ FRI  Migration
BR praferenz zur Reprodukti- praferenz Distanz
Art wiss. Name Nds. D o
3st.-Stichling Gasterosteus aculeatus en:ﬁ;t?]- phytophil indifferent 7,17 kurz
9st.-Stichling Pungitius pungitius é?ﬁ;t(;]— phytophil indifferent 7,17 kurz
Aal Anguilla anguilla 2 3t k.A. (marin) indifferent 6,67 lang
Aland Leuciscus idus Meso- phyto-/lithophil rheophil 6,83 kurz
euryth.
Brasse Abramis brama g:fr};t?{ phyto-/lithophil indifferent 7,00 kurz
Flussbarsch Perca fluviatilis g:j?;t%- phyto-/lithophil indifferent 6,92 kurz
— . . meso- . .
Grindling Gobio gobio euryth, psammophil rheophil 5,83 kurz
Guster Blicca bjoerkna g:fr};t?{ phyto-/lithophil indifferent 7,00 kurz
Hasel Leuciscus leuciscus en:ﬁ;t?]- phyto-/lithophil rheophil 5,75 kurz
. meso- . _—
Hecht Esox lucius 3 euryth, phytophil indifferent 6,58 kurz
Karpfen Cyprinus carpio meso- phytophil indifferent 6,75 kurz
euryth.
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua en:ﬁ;t?]- phyto-/lithophil indifferent 7,58 kurz
Moderlieschen Leucaspius delineatus 4 \% é?ﬁ;t?{ phytophil stagnophil 6,75 kurz
Rotauge Rutilus rutilus g:fr};t?{ phyto-/lithophil indifferent 6,83 kurz
Scardinius erythrophthal- meso- . .
Rotfeder mus euryth. phytophil stagnophil 6,92 kurz
Schlammpeitzger Misgurnus fossilis 2 2 é?ﬁ;t?{ phytophil stagnophil 6,92 kurz
. . . meso- . .
Schleie Tinca tinca euryth. phytophil stagnophil 6,92 kurz
Steinbeil3er Cobitis taenia 3 Meso- phytophil rheophil 6,5 kurz
euryth.
Zander Sander lucioperca 4 é?ﬁ;t?{ phyto-/lithophil  indifferent 7,25 kurz
FleitteI 6,81

Erlauterungen zu Tabelle6:

Temperaturpraferenz:
meso-eurytherm = Temperaturanspriiche und —toleranzen variieren in Abhéngigkeit vom Lebensstadium und Jahres-

zeit.

Substrat zur Reproduktion:
phytophil: Die Eiablage erfolgt an Pflanzenmaterial als Substrat.
phyto-lithophil: Die Eiablage kann am Boden oder an Pflanzenmaterial erfolgen.
psammophil: Die Eiablage erfolgt auf sandigem Substrat.
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Stromungspréferenz:

indifferent: Die Art besiedelt sowohl flieRende als auch stehende Gewasser.
rheophil: Die Art besiedelt FlieRgewéasser und tritt in Stillgewassern in Ausnahmefallen auf.

stagnophil: Die Art besiedelt Stillgewasser und tritt in flieBenden Gewéssern in Ausnahmeféllen auf.
FRI (Fischregionsindex):

Index zur natirlichen Auftrittswahrscheinlichkeit der betreffenden Art in der Langszonierung der FlieRBgewasser; zwi-

schen 3 (Epirhitral) und 8 (Hypopotamal); hier FRIyiwe berechnet als Mittelwert aller Arten.
Migration:

kurz: Ortswechsel nur innerhalb derselben FlieBgewasserregion.

mittel: Ortswechsel auch in benachbarte FlieRgewéasserregionen.

lang: Ortswechsel zwischen marinen und limnischen Teillebensrdumen

4134

In den Gewadssern treten erwartungsgemaf ausschliel3lich Fischarten auf, die an
warmere Wassertemperaturen angepasst sind (meso-eurytherme Temperaturgilde).
Der Uberwiegende Teil der Arten laicht an Pflanzen oder am Boden ab (phyto-
lithophile Reproduktionsgilde), zeigt also nur geringe Anspriiche an das Laichsub-
strat. Einzige Ausnahme stellt der psammophile Grindling dar, der seine Eier be-
vorzugt auf sandigem Substrat ablegt. Weiterhin stellen der SteinbeiRer und der
Schlammpeitzger aufgrund ihrer Lebensweise besondere Anspriche an das Sub-
strat, da sie sich in dieses eingraben. Mit dem Aal tritt auch eine katadrome Wan-
derfischart (also zum Laichen vom Siuf3- ins Salzwasser wandernde Art) auf. Hin-
sichtlich der Stromungspréferenz handelt es sich Gberwiegend um indifferente oder
stagnophile Arten. Die Gilde der stagnophilen Arten ist im Untersuchungsbereich
mit Moderlieschen, Rotfeder, Schlammpeitzger und Schleie vertreten. Nur funf Ar-
ten (Aland, Flunder, Grindling, Hasel, Steinbeil3er) bevorzugen strdomende Berei-
che. Der mittlere Fischregionsindex (FRI mite) VOn 6,81 kennzeichnet die untersuch-
ten Gewasser als eine dem unteren Metapotamal zugehérige Brassenregion. Im
Gegensatz zu FlieBgewassern ist dieser Index bei Marschengewdassern aber kaum
zu weitergehenden Aussagen heranziehbar (vgl. BIOCONSULT 2006).

18 Arten traten in den Tiefs und 10 Arten in den Graben auf. Als besonders indivi-
duenreich kdénnen die Vorkommen von Rotauge (53 %) und Flussbarsch (23 %)
sowie von Brasse/Glster (6 %) gelten, die jeweils mindestens 5% des Gesamtfan-
ges aller Befischungen stellen. Diese drei Arten machen somit etwa 83 % des Ge-
samtfanges aus. Mit jeweils nur einem Einzelexemplar erfasst wurden Flunder und
Schlammpeitzger.

In den Tiefs sind die Dominanzwerte von Rotauge (53 %) und Flussbarsch (24 %)
nahezu identisch mit denen des Gesamtfanges. Ausschlief3lich in diesem Gewas-
sertyp 3st.-Stichling, Aal, Brasse, Grundling, Guster, Hasel, Karpfen, Kaulbarsch
und Zander nachgewiesen.. Der Artenreichtum der Stationen an den Tiefs war mit
durchschnittlich 16,5 Fischarten hoher als der Artenreichtum der Graben (im Mittel
7 Arten).

Insgesamt sind die nachgewiesenen Artenspektren typisch fir die Marschgewdas-
ser, die der Brassenregion der strémungsarmen Flussunterldufe entsprechen.

Der Schlammpeitzger konnte ausschliel3lich in den Graben erfasst werden. Die
Fischfauna in den Graben setzt sich bei insgesamt 11 Arten v.a. durch kleinere
Fischarten, Jungfische sowie subadulte Fische zusammen, darunter auch Steinbei-
Ber und Schlammpeitzger, die in Niedersachsen als stark gefdhrdet gelten. Die un-
tersuchten Graben im 6. BA sind im Vergleich zu den bisher untersuchten Berei-
chen der Ihrhover Marsch hinsichtlich ihres Artenreichtums als durchschnittlich zu
bezeichnen. Minimal treten finf Arten auf (Graben BA6/1).

Bestandsaufnahme geféhrdete und besonders geschiitzte Tierarten

Gemal der in den vorangegangenen Kapiteln vorgenommenen Einstufungen der
verschiedenen erfassten Tiergruppen nach Roten Listen liegt fur die im Plangebiet
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4.1.3.5

bearbeiteten Faunengruppen eine jeweils unterschiedliche Gefahrdungssituation
vor.

Wahrend das Plangebiet von Lurchen nicht besiedelt ist, haben unter den Brutvo-
geln GroRRer Brachvogel und Uferschnepfe als in Deutschland vom Aussterben be-
drohte und als in Niedersachsen stark gefahrdete Arten und Feldlerche als landes-
weit gefahrdet zu gelten. Das Blasshuhn steht zurzeit auf der Vorwarnliste der im
landes- und bundesweiten Bestand geféhrdeten Brutvogel. In dieser Liste werden
solche Arten gefihrt, die in ihren Bestéanden zurzeit noch nicht gefahrdet sind, je-
doch regional Bestandsrickgdnge oder Lebensraumverluste erkennen lassen.
Nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG zahlen GrolRer Brachvogel und Uferschnepfe zu
den streng geschutzten Vogelarten; alle beiden Spezies werden in der Bundesar-
tenschutzverordnung (BArtSchV) als streng geschiitzte Art aufgefiihrt.

Der Steinbeil3er ist neben dem Schlammpeitzger die nach niedersachsischer Roter
Liste am starksten bedrohte Art der Graben des 6. Bauabschnittes (GAUMERT &
KAMMEREIT 1993). In der Bundesrepublik wurde der Steinbeif3er unléngst als unge-
fahrdet eingestuft (FREYHOF 2009). Der Schlammpeitzger gilt sowohl im Bundesge-
biet als auch landesweit als stark geféhrdet. Als potentiell geféahrdete Art (BRD:
Vorwarnliste) gilt das ebenfalls nachgewiesene Moderlieschen, eine Kleinfischart,
die verschiedene Gewassertypen besiedelt. Ihre Bedrohung resultiert aus der Ver-
nichtung von Populationen in kleineren Graben und Stillgewassern, u.a. durch Aus-
bau- und Unterhaltungsmaflnahmen. Aufgrund der inzwischen durch wasserbauli-
che MalRnahmen in den meisten Gewdassern fehlenden Reproduktionsmaglichkeiten
auf Uberschwemmungsflachen wird der Hecht in Niedersachsen (Rote-Liste Status
3) als gefahrdet eingestuft. Auch der Aal gilt in der Bundesrepublik als gefahrdete
Art (BLESS et al. 1998). Der Zander gilt in Niedersachsen ebenfalls als potentiell ge-
fahrdet, da haufig keine natirlich stattfindende Fortpflanzung erfolgt. Seit Méarz
2009 wird der Aal im Anhang Il des Washingtoner Artenschutziibereinkommens
(CITES) gelistet. Im CITES Anhang Il sind Arten mit geringerer Geféahrdung gelistet,
deren Handel beschréankt und kontrolliert wird. Damit gehért der Aal aufgrund seiner
drastisch zurtickgegangenen Bestande zu den besonders geschitzten Arten nach
§ 7 BNatSchG.

Bewertung Biotoptypen

Die Biotoptypen konnen aufgrund der erfassten Auspragung und besonderer
Standortanspriiche sowie unter Berlcksichtigung der Kriterien gesetzlicher Schutz,
Arten- und Strukturreichtum und Geféhrdung vier verschiedenen Bedeutungsstufen
zugeordnet werden: Bereiche mit 1. sehr hoher, 2. hoher, 3. mittlerer und 4. gerin-
ger Bedeutung. Dieses Bewertungsmodell stammt aus der Machbarkeitsstudie aus
dem Jahr 2005 und wird weiterhin fur die Flachenbewertung und Eingriffsermittlung
fur den Bereich Ihrhove Il zu Grunde gelegt. Der Plan 1 im Anhang zeigt, basierend
auf den Untersuchungen des Biros LACON Landschaftsconsult zu den Biotoptypen
und den gefahrdeten Pflanzenarten, die aktuellen Wertigkeiten der Flora im Plan-
gebiet.

Es wurden einerseits die landwirtschaftlichen Nutzflachen und andererseits die
FlielRgewasser mit den angrenzenden Randstreifen aufgrund der Bestandserfas-
sungen bewertet. Auf eine differenzierte Bewertung der Gehélzbestdande wurde
verzichtet, da Gehdlze aus einheimischen Arten allgemein eine hohe 6kologische
Bedeutung besitzen. Im Plangebiet sind zum einen FlieBgewéasser mit hoher und
mittlerer Bedeutung vorhanden sowie Biotoptypen mittlerer und geringer Bedeutung
(vgl. Plan Nr. 1).
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4.1.3.6

FlieRgewasser mit hoher Bedeutung weisen eine bedingt naturnahe Gewasser-
struktur auf, die Ufer sind mehr oder weniger strukturreich und die Bdschungs-,
Ufer- und Wasservegetation ist artenreich ausgepragt oder sie weisen gefahrde-
te/besonders geschitzte Arten auf. Zu dieser Bewertungseinheit zahlen vorrangig
Abschnitte der breiteren FlieRgewasser. Dieses ist der an der westlichen Untersu-
chungsgebietsgrenze verlaufende Wallschloot.

Eine aus vegetationskundlicher Sicht mittlere Bedeutung besitzen Grinlandflachen,
die geman Definition (DRACHENFELS 2004) zwar dem Intensivgriinland zuzuordnen
sind, sich aber dennoch von den sehr artenarmen Grinlandflachen durch das Vor-
kommen von Arten mit geringeren Nahrstoffanspriichen bzw. gréRerer Empfindlich-
keit gegen Uberdiingung und sehr intensive Nutzung unterscheiden. Hierzu zahit
das artenarme Extensivgriinland, welches insbesondere im mittleren Plangebiet
vorkommit.

FlielRgewasser mit mittlerer Bedeutung besitzen zwar eine naturferne Gewasser-
struktur und auch ihre Ufer sind mehr oder weniger strukturarm. Die Bdschungs-,
Ufer- und/oder Wasservegetation weist aber Vorkommen von gefahrdeten / beson-
ders geschitzten Arten auf oder ist sehr artenreich. Hierzu zahlen die entlang der
Flurstiicksgrenzen vorhandenen Entwasserungsgraben im Plangebiet, die zwar ei-
nen einheitlichen Querschnitt mit geringer Differenzierung besitzen und gerade ver-
laufen, aber oftmals eine hohe Zahl gefahrdeter und/oder besonders geschutzter
Arten im Wasser oder am Gewasserrand aufweisen.

Den Ubrigen Flachen kommt eine geringe Bedeutung zu. Sie sind durch die intensi-
ve Nutzung artenarm und weisen i. d. R. nur eine geringe Zahl weit verbreiteter Ar-
ten auf. Dieses sind die artenarmen Intensivgrinlandflachen, die Grasacker sowie
die Ackerflachen. FlieRgewasser mit geringer Bedeutung kommen im Geltungsbe-
reich nicht vor.

Bewertung Fauna

Den ermittelten Wertigkeiten fur das Schutzgut Fauna liegen die vom Biro LACON
Landschaftsconsult im Jahr 2009 / 2010 erfassten Daten zu Grunde. Die kartografi-
sche Darstellung der abgegrenzten faunistischen Raume sind dem Plan Nr. 2 zu
entnehmen.

Brutvdgel
Fur die Dokumentation der Bedeutung von Vogelbrutgebieten wird in Niedersach-

sen Ublicherweise ein vom Niedersdchsischen Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft,
Klsten- und Naturschutz (NLWKN) entwickeltes Verfahren angewendet, dass tber
den Gefahrdungsgrad, die Brutpaarzahlen und die Artenzahl die ornithologische
Bedeutung einer Fldche anhand eines differenzierten Punktsystems ermittelt (vgl.
WILMS et al. 1997).

Die Anwendung dieses Verfahrens stellt sich - wie folgt - dar:

o Ermittlung der Héchstzahlen der letzten funf Jahre der im Gebiet vorkom-
menden Brutvogelarten (bei einjahrigen Untersuchungen gehen die Brutbe-
stande des betreffenden Jahres in die Berechnung ein),

e Zuordnung von Punktwerten fur jede Vogelart entsprechend der Anzahl der
Brutpaare und ihrer Gefahrdung nach den Roten Listen fur Deutschland,
Niedersachsen und der jeweiligen Rote Liste-Region,

e Ermittlung des Flachenfaktors (Flachenfaktor = Grdl3e des Gebietes in kmz?,
mind. jedoch 1,0),
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e Division der Gesamtpunktzahlen durch den Flachenfaktor zur Berechnung
der Endwerte,

e Bestimmung der Bedeutung des zu bewertenden Gebietes tber die Einstu-
fung der Endwerte anhand der ermittelten Mindestpunktzahlen:

ab 4 Punkten lokale Bedeutung (Naturraum),

ab 9 Punkten regionale Bedeutung (Rote Liste-Region),
ab 16 Punkten landesweite Bedeutung (Niedersachsen),
ab 25 Punkten nationale Bedeutung (Deutschland).

Bei der Bewertung erfolgt eine rdumliche Differenzierung, indem fir die Einstufung
die jeweilige Rote Liste zu bericksichtigen ist: Rote Liste der Brutvogel Deutsch-
lands (SUDBECK et al. 2007) fur die Einstufung der nationalen Bedeutung, Rote Lis-
te der in Niedersachsen und Bremen geféahrdeten Brutvégel (KRUGER & OLTMANNS
2007) fur die Einstufung der landesweiten Bedeutung und Rote Liste der in der na-
turraumlichen Region Watten und Marschen gefahrdeten Brutvogel fur die Einstu-
fung der regionalen bzw. lokalen Bedeutung. Die jeweils héchste erreichte Bedeu-
tung ist fir das Gebiet entscheidend.

Da die Grol3e eines Vogelbestandes immer auch von der GroRe der zugrunde lie-
genden Bearbeitungsflache abhangt, wird ein Flachenfaktor in die Bewertung ein-
bezogen. Dieser Faktor entspricht der GroRe des Gebietes in km?, jedoch mindes-
tens 1,0, um nicht sehr kleine Flachen, in denen in erheblichem Ausmall mit Rand-
effekten zu rechnen ist, Uber zu bewerten. Da die aufsummierten Gesamtpunktzah-
len aller Arten eines Gebietes durch diesen Flachenfaktor dividiert werden, bezie-
hen sich die Endwerte fur jedes Gebiet immer auf eine Grof3e von 1 km2. Auf diese
Weise lassen sich unterschiedlich grol3e Flachen miteinander vergleichen. Die op-
timale GroRRe einer als Brutgebiet abzugrenzenden und zu bewertenden Flache liegt
nach Vergleichen mit einer Vielzahl von Untersuchungsflachen unterschiedlicher
GrolR3e bei etwa 0,8 bis 2,0 km2 (WILMS et al. 1997).

Bewertungsrelevante Arten und ihre Vorkommen im Untersuchungsraum

Fur die Bewertung von Vogelbrutgebieten werden die Arten der Roten Listen he-
rangezogen. Nach der aktuellen landesweiten Roten Liste der im Bestand gefahr-
deten Vogelarten (KRUGER & OLTMANNS 2007) gelten im Untersuchungsraum zwei
Offenlandarten als gefahrdet, in geschlossenen Biotopen siedelnde, auf Natur-
raumebene gefahrdete bzw. landes- oder bundesweit gefdhrdete Arten kommen
nicht vor. Fir die Bewertung sind ausschlief3lich die durch das NLWKN definierten
Kriterien (Brutnachweis / Brutverdacht) zu bericksichtigen, wahrend Brutzeitfest-
stellungen eliminiert werden. Die Arten der Vorwarnlisten und alle ungefdhrdeten
Arten bleiben ebenfalls unberiicksichtigt.

In dem Planungsraum wurden die folgenden beiden bewertungsrelevanten Vogelar-
ten mit zusammen flnf Brutpaaren nachgewiesen (vgl. 4.1.3.3):

e GrolRer Brachvogel (Numenius arquata): Fur den Grol3en Brachvogel lie-
gen zwei Brutnachweise vor, deren Reviere sich jeweils in der stdlichen
Plangebietshélfte befinden.

o Feldlerche (Alauda arvensis): Alle drei Paare der im Jahr 2009 nachge-
wiesenen Feldlerche zeigen eine raumliche Anbindung an den Wallschloot,
womit diese Nachweise ausschlief3lich auf die westliche Gebietshélfte entfal-
len. Dagegen sind die Ubrigen Bereiche des Plangebietes nicht von dieser
Art besiedelt.
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Bewertung des Planungsraumes als Vogelbrutgebiet

Fir den Planungsraum wird im Folgenden die Ermittlung seiner Bedeutung als Vo-
gelbrutgebiet auf der Grundlage der nachgewiesenen Brutpaare tabellarisch darge-
stellt. Entscheidend ist dabei die jeweils hdchste erreichte Bedeutung, die in Tabelle
7 durch Unterstreichung hervorgehoben ist.

Tabelle 7: Bewertung des Plangebietes als Vogelbrutgebiet.

Anzahl RL RL RL
Brutvogelart Brutpaare D Punkte Nds. Punkte WM Punkte
Grof3er Brachvogel 2 1 13,0 2 3,5 2 3,5
Feldlerche 3 3 25 3 2,5 3 25
Gesamtpunkte 15,5 6,0 6,0
Endpunkte mit
Flachenfaktor 1,0 155 6.0 6.0
Mindestpunktzahlen o5 16 4 bzw. 9
(s.0.)
Bedeutung als lokal
Vogelbrutgebiet

Die am Wallschloot gelegene 46 ha grol3e Flache wird neben diversen Singvdgeln
von drei hier nicht zu bertcksichtigenden ungefahrdeten Nicht-Singvogelarten (Aus-
ternfischer, Haematopus ostralegus; Blasshuhn, Fulica atra; Reiherente, Aythya fu-
ligula) sowie von dem landesweit stark gefahrdeten Grol3er Brachvogel besiedelt (s.
0.). Weiterhin ist das Vorkommen der auf Naturraumebene gefahrdeten sowie lan-
des- bzw. bundesweit gefahrdeten Feldlerche zu bertcksichtigen. Bei Zugrundele-
gung der in der naturrAumlichen Region Watten und Marschen geféahrdeten Brutvo-
gelarten fuhrt die erreichte Punktsumme bei Zugrundelegung des Flachenfaktors
1,0 zu einem Vogelbrutgebiet von lokaler Bedeutung (= unterste Wertstufe von ins-
gesamt vier Wertstufen).

Gastvdgel
Fur die Bewertung der Gastvogelaufkommen wurden die quantitativen Kriterien zur

Bewertung von Gastvogellebensraumen in Niedersachsen nach KRUGER et al.
(2010) herangezogen. Dieses Bewertungsverfahren bezieht sich - mit wenigen
Ausnahmen - ausschlie3lich auf Wasser- und Watvdgel. Es basiert auf den folgen-
den Grundlagen:

Fur die Einstufung eines Gebietes als Gastvogellebensraum von internationaler, na-
tionaler, landesweiter, regionaler oder lokaler Bedeutung werden Mindestbestands-
zahlen fur die jeweiligen Arten, differenziert nach den naturrdumlichen Regionen
des Landes Niedersachsen, angegeben. Die Kriterien errechnen sich aus den ge-
schéatzten landesweiten, nationalen und internationalen Bestandszahlen einer Art,
die fur bestimmte Arten mit einem sog. Verantwortungsfaktor verrechnet wurden.
Dieser Verantwortungsfaktor wurde fur Arten mit einem besonders hohen Individu-
enanteil am nationalen Bestand definiert, weil Niedersachsen ein Kustenland ist. Er
errechnet sich - als Quotient - aus der landesweiten und nationalen BestandsgroRRe
einer Vogelart.

Grundsatzlich gilt fir alle Bewertungsebenen, dass ein Gebiet nur dann eine be-
stimmte Bedeutung erreicht, wenn fir mindestens eine Art das entsprechende Kri-
terium in der Mehrzahl der untersuchten Jahre, z. B. in mindestens drei von flnf
Jahren, erreicht wird. Bei nur kurzzeitiger Untersuchungsdauer, wie es z. B. bei
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Eingriffsplanungen die Regel ist, muss im Sinne des Vorsorgeprinzips davon aus-
gegangen werden, dass eine Bedeutung des Gebietes auch bei nur einmaligem
Uberschreiten des Kriterienwertes gegeben ist. Die Ergebnisse aus einjahrigen Un-
tersuchungen werden aus pragmatischen Griinden von den Naturschutzbehérden
als ausreichend angesehen.

Das oben beschriebene Bewertungsverfahren, das spatestens seit Anfang der
1980er Jahre fur die Bewertung von Wasservogellebensstatten zur Anwendung
kommt, gilt als ein wichtiges Instrument im Natur- und Vogelschutz sowie zur Um-
setzung nationaler Rechtsvorschriften. Es wurde jedoch zu diesem Verfahren in der
Vergangenheit haufiger angemerkt, dass die dem Bewertungsverfahren fur einzelne
Arten zugrunde liegenden Mindestbestandszahlen (BURDORF et al. 1997) als zu
niedrig veranschlagt wurden. Bis 2010 reichte fur die naturrAumliche Region Watten
und Marschen beispielsweise der einmalige Nachweis von 100 Sturmméwen aus,
eine Flache als Vogelrastgebiet von lokaler Bedeutung auszuweisen.

Seit geraumer Zeit liegt eine lberarbeitete Fassung der fir Gastvogel definierten
Schwellenwerte vor (KRUGER et al. 2010), die diesem Umstand neuerdings insoweit
Rechnung tragt, indem die fir Ganse, Enten und andere Spezies zugrunde geleg-
ten Mindestbestandszahlen zur Einstufung eines Gebietes als Gastvogellebens-
raum von lokaler und héherer Bedeutung erheblich heraufgesetzt und gleichzeitig
fur diverse andere Arten (z. B. Uferschnepfe, Limosa limosa) herabgestuft wurden.

Nach KRUGER et al. (2010) sind die funf Wertstufen mit den folgenden Kriterien be-
legt:

Gastvogelgebiet von internationaler Bedeutung: Ein Gebiet beherbergt 1 % der In-
dividuen einer biogeographischen Population einer Wasser- oder Watvogelart.
Gastvogelgebiet von nationaler Bedeutung: In einem Gebiet kommen 1 % des
durchschnittlichen maximalen nationalen Bestandes einer Wasser- oder Watvogel-
art vor.

Gastvogelgebiet von landesweiter Bedeutung: In einem Gebiet halten sich 2 % des
durchschnittlich maximalen landesweiten Bestandes einer Wasser- oder Watvogel-
art auf.

Gastvogelgebiet von regionaler Bedeutung: Ein Gebiet beherbergt regelméalig min-
destens die Halfte an Wasser- oder Watvidgeln des landesweiten Kriterienwertes
der entsprechenden Region.

Gastvogelgebiet von lokaler Bedeutung: In einem Gebiet halten sich regelmafig
mindestens ein Viertel an Wasser- oder Watvdgeln des landesweiten Kriterienwer-
tes der entsprechenden Region auf.

Bewertungsrelevante Arten und ihre Vorkommen im Untersuchungsraum
Fur die Bewertung des Planungsraumes als Gastvogellebensraum sind grundsétz-
lich alle 15 in der Zahlperiode 2009/10 in dem Geltungsbereich des Bebauungspla-
nes Nr. G 14 nachgewiesenen Wasser- und Watvogel zu berticksichtigen. Fir die
funf nachfolgend beschriebenen Arten wurde deren réaumliche Verteilung in einer
Bestandskarte im Bericht des Biiros LACON Landschaftsconsult dokumentiert.

e Blassgans (Anser albifrons): Fir die Blassgans liegen fir den 6-
monatigen Untersuchungszeitraum 1.164 Vdgel vor, die sich aus mehreren
unterschiedlich grol3en Trupps zusammensetzen. Nach den dargestellten
Erfassungen handelte es sich um Gansetrupps in der GréRenordnung von
51 bis 150 Tieren. Weiterhin wurde einmal ein Schwarm von mehr als 500
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Individuen nachgewiesen; mit insgesamt 1.100 Gansen fallt dieses Tages-
maximum auf den 15.11.2009.

e Graugans (Anser anser): Die wenigen fur die Graugans vorliegenden
Fundpunkte umfassen Schwarme von bis zu maximal 25 Végeln. Aus der
Lage der Fundorte lasst sich keine besondere Préaferenz fir bestimmte Teil-
habitate erkennen. Im Vergleich zu der Blassgans weist der Planungsraum
fur diese Spezies eine deutlich geringere Bedeutung auf.

o Pfeifente (Anas penelope): Mit insgesamt 253 Vdgeln stellt die Pfeifente
die dritthaufigste Wasser- und Watvogelspezies des Untersuchungsraumes
dar. Sie tritt vorzugsweise auf dem Wallschloot auf, mitunter suchen die En-
ten auf den unmittelbar angrenzenden Grundlandern nach Nahrung. Die
TruppgroRen schwanken zwischen 30 und 68 Végeln und umfassten in ei-
nem Fall maximal 125 Tiere.

e Stockente (Anas platyrhynchos): Den Ausfuhrungen von LANDSCHAFTS-
CONSULT (2010) zufolge belauft sich der maximale Tagesbestand auf 20 En-
ten bei insgesamt nur 31 nachgewiesenen Végeln. Ein Einzeltrupp wurde fir
den zentralen Teil des Planungsraumes festgestellt.

e Kiebitz (Vanellus vanellus): Fur den Kiebitz wurden insgesamt 523 Vogel
registriert, die im Herbst 2009 sowie im zeitigen Frihjahr 2010 das Plange-
biet voriibergehend besiedelten. Mit 330 Vogeln fallt der grof3te Trupp auf
den 15.11.2009; an den ubrigen Erfassungsterminen bewegten sich die
SchwarmgrélRen zwischen 25 und 55 Vdgeln. Eine Bevorzugung von be-
stimmten Gebietsteilen ist nicht zu erkennen.

Bewertung des Planungsraumes als Gastvogellebensraum

Nachfolgend sind die Mindestbestandszahlen zur Einstufung eines Gebietes als
Gastvogellebensraum von lokaler Bedeutung (unterste Wertstufe von insgesamt
funf Wertstufen, s. 0.) fur die finf 0. a. Arten in der Zeit von Anfang Oktober 2009
bis Ende Mérz 2010 im Planungsraum erfassten Wasser- und Watvogelarten dar-
gestellt (Bezug: Naturraumliche Region Watten und Marschen). Fir die Gbrigen 10
seinerzeit nachgewiesenen Wasser- und Watvogelspezies liegen die Schwellen-
werte zum Telil erheblich unter den 2009/10 verzeichneten Tagesmaxima, womit
sich eine Auflistung der Schwellenwerte fir diese Arten ertbrigt.

Blassgans: 590 Individuen,
Graugans: 130 Individuen,
Pfeifente: 350 Individuen,
Stockente: 650 Individuen,
Kiebitz: 680 Individuen.

Bei Zugrundelegung der o. a. Tagesmaxima wird lediglich fur die Blassgans der
Schwellenwert fur die Einstufung des Plangebietes als Gastvogellebensraum von
lokaler Bedeutung erreicht bzw. tGberschritten. Damit ergibt sich fur diese Art einmal
lokale Bedeutung.

Fur die tbrigen vier Gastvogelarten werden die artspezifisch definierten Schwellen-
werte zur Einstufung des Gebietes als Gastvogellebensraum von lokaler Bedeutung
nicht erreicht. Es ergeben sich die folgenden Werte: Fir den Kiebitz umfasst das
ermittelte Tagesmaximum 48,5 % des geforderten Mindestbestandes (zur Einstu-
fung des Gebietes als Gastvogellebensraum von lokaler Bedeutung) (= unterste
Wertstufe von funf Wertstufen [Wertstufe 5]), fur die Pfeifente sind dies 35,7 %, fur
die Graugans 19,2 % und fir die Stockente lediglich 3 % des geforderten Mindest-
bestandes.
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4.1.4

Wie flr die ndrdlich der Bahnlinie Leer - Weener unmittelbar am Wallschloot gele-
genen Flachen wird die héchste Bewertung fur die Blassgans erreicht; fur die tbri-
gen Gastvogelarten liegen die Tagesmaxima zum Teil deutlich unter den vom
NLWKN definierten Schwellenwerten.

Da die einzelnen Arten oftmals verteilt mit unterschiedlich grol3en Trupps auftreten,
durften nur Teilbereiche des 46 ha grol3en Plangebietes die Mindestkriterien des
NLWKN fir die Einstufung als Gastvogellebensraum von lokaler oder héherer Be-
deutung erfllen.

Lurche

Im Rahmen der im Jahr 2009 durchgefihrten Bestandserhebung von LACON
Landschaftsconsult wurden keine Amphibien nachgewiesen, so dass fiur diese Tier-
gruppe weder eine Bestandsbeschreibung noch auf dieser Grundlage eine aktuelle
detaillierte Bewertung des Plangebietes als Amphibienlebensraum mdglich ist. Bei
Zugrundelegung der aus dem Jahr 2009 fur die ndhere und weitere Umgebung die-
ses Standortes vorliegenden wenigen Amphibiennachweise sowie den in den Jah-
ren 2004/05 erhobenen Altdaten des Planverfassers darf von einer sehr geringen
Bedeutung des Untersuchungsraumes als Lebensraum fur Amphibien ausgegan-
gen werden. Dies betrifft sowohl die im Plangebiet vorhandenen Gewasser in ihrer
Eigenschaft als potenzielle Laichhabitate als auch die terrestrischen Habitate, die
als ausgedehnte Griinlandbiotope vorkommen und fur Lurche grundsatzlich poten-
zielle Sommerlebensraume darstellen.

Fische

Der Graben BAG6/1, in dem der Schlammpeitzger auftritt, ist als Lebensraum mit
sehr hoher Bedeutung (= hochste Wertstufe fur Tierlebensraume) einzustufen, da
mindestens eine Tierart vorkommt, die in Anhang Il der FFH-Richtlinie gefuhrt wird
und die landesweit (und bundesweit) als stark gefahrdet eingestuft ist. Auch der
Graben BA 6/2 hat aufgrund des Vorkommens des Steinbeil3ers (= gefahrdete
FHH-Anhang Il Art) eine hohe bis mittlere Bedeutung fur die Fischfauna.

Da der Steinbeil3er ebenfalls in allen Bereichen der Tiefs vorkommt und diese Ge-
wasser eine hohe Artenvielfalt und weitere gefédhrdete Arten aufweisen, sind sie mit
einer hohen Bedeutung fur die Fischfauna einzustufen.

Insgesamt ist fur die Fischfauna eine hohe Bedeutung des gesamten Gewassersys-
tems im Untersuchungsgebiet zu veranschlagen.

Landschaftsbild

Das Landschaftshild wird im Geltungsbereich von der intensiven bis maRig intensi-
ven Griunlandnutzung auf Nieder- und Hochmoorbdden gepréagt und ist als offene,
ebene und von einem engmaschigen Grabensystem durchzogene Marschland-
schaft zu beschreiben. Es handelt sich geméall Aussagen der Rahmenplanungen
um einen starker vom Menschen gepragten Lebensraum, welcher jedoch fir den
Artenschutz bedeutsam ist sowie Entwicklungspotenzial aufweist. Es ist ein Raum
mit einer maRig hohen naturraumtypischen Vielfalt. Punktuell wirken sich wertvolle
Biotopbereiche positiv auf das Landschaftsbild aus. Weiterhin sind die vorhandenen
Grabensysteme mit unterschiedlicher Vegetationsauspradgung und Breiten typisch
fur diesen Naturraum und beleben das Landschaftsbild. Gerade der Bereich des
Wallschlootes gilt als besonders wertvolles Landschaftselement.

Vorhandene Geholzreihen (Windschutzpflanzungen) entlang des Sidwallschlootes
sind untypisch fur diesen Naturraum und wirken dadurch in gewisser Weise stérend
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4.1.6

auf das Landschaftsbild. Sie strukturieren die Grinlandbereiche und begrenzen da-
durch den offenen Blick auf die umliegende, ebene Landschaft. Zu einer Vorbelas-
tung des Landschaftsbildes fuihrt gleichzeitig der im Norden befindliche Bahndamm,
der eine visuelle Barriere bildet.

Durch die im letzten Jahrhundert flachig durchgefuhrten Meliorationsmalinahmen
haben sich in den Meedenbereichen Verdnderungen hinsichtlich der urspringlichen
Fluraufteilung ergeben. Die nunmehr vorhandenen regelmafigen Blockfluren sowie
intensiv genutzte und dadurch artenarme Grinlander haben die Unverwechselbar-
keit des Landschaftsbildes gravierend negativ verandert. Die erwahnten Wind-
schutzpflanzungen verringerten zusatzlich das Landschaftserleben und reduzieren
die Bedeutung dieser im Landschaftsplan der Gemeinde genannten Trivialland-
schaft fir das Natur und Landschaftserleben.

Der Bereich des einfachen Bebauungsplanes wird, da er von Wegen begrenzt wird
und von z. B. lhrhove gut zu erreichen ist, zur Erholung durch FuRganger und Rad-
fahrer /-wanderer genutzt. Die ruhige Erholung durch das Erleben des Gebietes und
seiner Umgebung ist trotz des in gewissen Umfang beeintrachtigten Landschafts-
bildes gegeben. Eine gesonderte Darstellung im Rahmen Ubergeordneter Planun-
gen (LROP / RROP) erfolgt nicht.

Aktuelle Vorbelastung

Aktuell wird das Plangebiet durch die vorwiegend intensive Grinlandnutzung vorbe-
lastet. In diesen Bereichen kommt es zu Verdichtungen der feuchten Moorbdden
durch die Bewirtschaftung mit schwerem Gerat bzw. durch Weidenutzung sowie zu
Nahrstoff- und Pestizideintragen ins Grundwasser, den Boden bzw. in das Graben-
netz. Weiterhin wurden die Flachen im letzten Jahrhundert melioriert und es befin-
den sich Dranagerohre im Bodenkérper. Dadurch verursacht findet ein aerober Ab-
bau des Torfkdrpers statt, der das Torfvolumen stetig verringert.

Die Nahe zur Bahnstrecke lhrhove-Weener sowie die naturraumfremden Gehdolz-
pflanzungen fiihren flr das Schutzgut Landschaftsbild zu einer visuellen Beein-
trAchtigung. Durch den Zugverkehr selbst kommt es zu einer gewissen Vorbelas-
tung durch den regelméaRigen Bahnbetrieb (Larm).

Eingriffsumfang - Eingriffsbewertung

Die Aufstellung des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 14 ,Uberschlickungsgebiet
VI, GroRwolde" sieht die Festsetzung von Flachen fir Aufschittungen gem. § 9 (1)
Nr. 17 BauGB in Uberlagerung mit Flachen fir die Landwirtschaft
gem. 8 9 (1) Nr. 18 BauGB mit der Zweckbestimmung ,Grunlandbewirtschaftung*
sowie die Festsetzung von Flachen fur MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft gem. § 9 (1) Nr. 20 BauGB vor.
Uberplant werden dadurch (iberwiegend artenarme Intensivgriinlander. Der Gel-
tungsbereich umfasst eine Flache von ca. 46 ha.

Die festgesetzten Flachen fur Aufschittungen nehmen eine Flache von ca. 37 ha
ein. Zusatzlich befindet sich eine Flache gem. § 9 (1) Nr. 20 BauGB flur Mal3nah-
men zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
mit einer GrolRe von ca. 5,3 ha innerhalb des Plangebietes. Innerhalb des Gel-
tungsbereiches sind weiterhin Wasserflachen dargestellt.
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Generell gilt, dass der Verursacher eines Eingriffs zu verpflichten ist, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen sowie unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch Mallnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege vorrangig auszugleichen (Ausgleichsmal3nahmen) oder in sonstiger Weise
zu kompensieren (Ersatzmafnahmen) (8 15 (1) und (2) BNatSchG).

Fur die Flachen, welche fiur Aufschittungen festgesetzt sind, stellt sich eine Ein-
griffsbewertung und -bilanzierung weniger eindeutig dar, als die Ermittlung des
Kompensationsflachenbedarfs von klassischen Bauflachen durch die meist perma-
nente Versiegelungen ermdglicht werden. Es ist davon auszugehen, dass durch die
Aufspllung sowie den Bau von Spuldammen im Sinne des § 14 (1) BNatSchG ein
Eingriff in Natur und Landschaft vorbereitet wird, welcher Veréanderungen der Ges-
talt oder Nutzung von Grundflachen oder Veréanderungen des mit der belebten Bo-
denschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, welche die Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich be-
eintrachtigen kénnen, hervorruft.

Die Besonderheit der Beurteilung der Eingriffe in Natur und Landschaft im Rahmen
der Aufstellung des hier vorgelegten einfachen Bebauungsplanes besteht in den
vorwiegend temporaren Veranderungen von Natur und Landschaft, da ein dauer-
haftes Wiedereinrichten der Griinlandnutzung innerhalb von ca. drei Jahren nach
Aufspllung vorgesehen ist. Ein Zeitraum von finf Jahren wird im allgemeinen nicht
als nachhaltig, sondern als temporar angesehen. Die gangigen Kompensationsmo-
delle, die in Niedersachsen Anwendung finden (z.B. BREUER 1994, 2002 sowie
BREUER 2006) geben hinsichtlich temporarer Eingriffe als auch lGber die Beeintrach-
tigung von bestimmten Funktionen des Naturhaushaltes (ohne einen vollstandigen
Verlust) keine ausreichenden Hinweise.

Anhand eines eigens fur dieses Projekt entwickelten Bilanzierungsmodells, welches
sich an ein vom Land Niedersachsen entwickelten Kompensationsmodell anlehnt,
wird der Kompensationsbedarf fiir den gesamten Planbereich ermittelt. Das Bilan-
zierungsmodell basiert auf festgelegten Kompensationsverhaltnissen zwischen den
Spulflachen und den Kompensationsflachen (s.u.). Die ermittelten und durch textli-
che Festsetzungen planungsrechtlich gebundenen Kompensationsflachen sind fir
die Kompensation vorzuhalten, bis durch das zeitgleich durchgefiihrte Monitoring-
verfahren (vgl. Kap. 4.1.2) der tatsachliche Eingriffsumfang festgestellt wird.

Im folgenden werden die einzelnen Schutzgiter Arten und Lebensgemeinschaften,
Boden, Wasser, Klima/Luft und Landschaftsbild abgearbeitet und mogliche Auswir-
kungen des Vorhabens beschrieben.

Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften

Aus dem sich zunachst als temporar darstellenden Eingriffs ergibt sich die Beson-
derheit der Eingriffsbilanzierung im Rahmen der vorliegenden Bauleitplanung. Fest-
zuhalten ist, dass wahrend der Zeitspanne, in der das vegetationskundlich-
faunistische Monitoring lauft und noch keine ausreichende Erkenntnislage Uber er-
hebliche Eingriffe gegeben ist, Kompensationsflachen zur Verfiigung gestellt wer-
den mussen, bis der tatsachliche Eingriff nach Beendigung des Monitorings ermit-
telt werden konnte. Diese Flachengrol3e der Kompensationsflachen entspricht ei-
nem bestimmten Verhaltnis zur SpulfeldgroRe. Dieses Verhaltnis ist davon abhan-
gig, welche Wertigkeiten sich aktuell auf den Flachen sowohl aus floristischer als
auch aus faunistischer Sicht befinden.
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Die Einstufungen dieser Wertigkeiten ergeben sich aus den Bewertungskarten
(Plan-Nr. 1 und Plan-Nr. 2), welche auf Grundlage der Bestandserfassungen aus
dem Jahr 2009/2010 des Biros LACON Landschaftsconsult entwickelt wurden. Da-
bei ist darauf hinzuweisen, dass ein maximales Kompensationserfordernis von 1:1
zu Grunde gelegt wird. Dies bedeutet, dass maximal die gesamte zu Uberschli-
ckende Flache extern kompensiert wird. Es wurde bei der Ausarbeitung des Bilan-
zierungsansatzes darauf geachtet, eine 6kologisch und sozial vertragliche Methode
zu entwickeln, welche die Erforderlichkeiten des vorliegenden Projektes sowie die
noch ausstehenden Ergebnisse des vegetationskundlich-faunistischen Monitorings
bertcksichtigt. Dabei ist zudem hervorzuheben, dass durch das Vorhaben keinerlei
Versiegelungsmaglichkeiten geschaffen werden und dass eine dauerhafte Grin-
landbewirtschaftung nach der Aufschlickung auf den jetzigen Grunlandflachen vor-
gesehen ist.

Von dem im Plangebiet maximal bertcksichtigten Kompensationsverhéaltnis (Kom-
pensationsverhaltnis von 1 : 1) wurde linear entsprechend den geringeren Wertig-
keiten auf eine minimales Kompensationsverhdltnis von 1:0,5 bzw. 1:0,25 abge-
stuft',

Das Kompensationsverhéltnis von 1:0,25 fur Biotoptypen geringer Bedeutung wird
abweichend von der bisherigen Vorgehensweise bei der Kompensationsermittiung
zum Uberschlickungsvorhaben Ihrhove 1l gewahlt (bisheriges Kompensationsver-
haltnis lag bei 1:0,5 fiir Biotoptypen geringer Bedeutung), da sich gezeigt hat, dass
die Spulfelder wahrend der Zeit der Aufspilung und Abtrocknung keinen ,toten®
Raum darstellen, sondern gleichwohl fir Arten und Lebensgemeinschaften eine
Bedeutung aufweisen. Das vegetationskundlich-faunistische Monitoring hat gezeigt,
dass sich zum einen sehr rasch ein Bewuchs mit typischen, z. T. halophilen Pio-
nierarten wie die gefahrdete KrahenfuRblattrige Laugenblume (Cotula coronopifo-
lia), Schwanenblume (Butomus umbellatus) und Sardischer Hahnenful3 (Ranuncu-
lus sardous) einstellt, der das komplette Spiilfeld bedeckt. Weiterhin nutzen viele
Rastvogel wie Kiebitze, Mowen und Brandganse die aufgespiilten Bereiche wah-
rend der Zugzeit. Aufgrund dessen wurde eine Absprache mit der unteren Natur-
schutzbehérde vereinbart, dass bereits zum jetzigen Zeitpunkt ein reduzierter Kom-
pensationsansatz geltend gemacht wird. Dies bezieht sich aus Griinden der Vor-
sorge allerdings zunachst nur auf die mit einer geringen floristischen Bewertung
eingestuften Grinland- und Ackerbereiche.

Aus der Vorgehensweise der generell unterschiedlichen Kompensationsverhéaltnis-
se ergibt sich fir Flachen, welche eine geringe Wertigkeit fur die Vegetation z. B.
aufgrund einer intensiven Grinlandnutzung aufweisen, ein geringerer Kompensati-
onsbedarf als fur Flachen mit einer hohen Wertigkeit. Im Geltungsbereich befinden
sich faunistische Wertigkeiten (Brutvogellebensraum lokaler Bedeutung bzw. Gast-
vogellebensraum lokaler Bedeutung) (vgl. Plan 2).

Im folgenden werden die Bewertungen und Kompensationsverhaltnisse der im
Plangebiet vorkommenden Bereiche dargestellt (vgl. Tabelle 8 bis Tabelle 11).

! Das vegetationskundlich-faunistische Monitoring ermittelt die tatsachlichen nachhaltigen
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft. Bis zum Abschluss des Monitorings ist daher
mit einer Annahme der Eingriffe zu bilanzieren.
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Tabelle 8: Bewertung und Kompensationsverhéaltnis der Biotoptypen

Bewertung der Biotoptypen Kompensationsverhaltnis
Bereiche mit mittlerer Bedeutung 1:0,75
Bereiche mit geringer Bedeutung 1:0,25

Tabelle 9: Bewertung und Kompensationsverhéltnis der FlieBgewasser / Graben

Bewertung der FlieRgewasser / Graben | Kompensationsverhaltnis
Bereiche mit mittlerer Bedeutung 1:0,75

Tabelle 10: Bewertung und Kompensationsverhéaltnis der Brutvogellebensraume

Bewertung der Brutvogellebensraume | Kompensationsverhaltnis

Brutvogellebensraum von lokaler Bedeu- 1:0,5
tung

Tabelle 11: Bewertung und Kompensationsverhéaltnis der Gastvogellebensrdume

Bewertung der Gastvogellebensrdume | Kompensationsverhaltnis

Gastvogellebensraum von lokaler Be- 1:05
deutung

Ein Kompensationsverhdltnis von 1:1 nimmt an, dass samtliche Funktionen der
Uberschlickten Flache mit einer hohen Wertigkeit z. B. aufgrund des Vorkommens
mehrerer Brutvogelpaare dauerhaft beeintrachtigt werden. Die Flache, welche
Uberschlickt wird, wird an anderer Stelle in der gleichen Gré3e entsprechend auf-
gewertet. Bei einem geringeren Verhaltnis werden durch die Uberschlickung ent-
sprechend geringere Wertigkeiten beeintrachtigt und es ist ein geringerer Ausgleich
erforderlich.

Fur die Ermittlung des Kompensationsbedarfes, der sich aus der Uberschlickung
landwirtschaftlicher Flachen fiir den Bereich des Bebauungsplanes ergibt, werden
die Flachen berucksichtigt, welche unmittelbar durch den Bau der Spiilfelddeiche
oder durch die Einspllung selbst betroffen sind. Weiterhin wird die Einebnung der
Flachen bericksichtigt, welche eine Verringerung des 10 bzw. 15m Abstandes zu
den vorhandenen Entwésserungsgraben beinhaltet, da die Deiche bzw. das aufge-
spulte Material bis ca. 2 m an die Grabenkanten verteilt werden. Dies ist notwendig,
um eine ebene, bewirtschaftbare Flache zu erhalten.

Fur die Ermittlung des Kompensationsverhéaltnisses wird zunachst die Beurteilung
der Biotoptypen bzw. FlieRgewdasser zu Grunde gelegt, da in diesen Bereichen eine
flachige Bewertung, welche den gesamten Geltungsbereich umfasst, durchgefiihrt
wurde. Jedem Flurstiick ist damit eine Wertigkeit zuzuordnen, die von 1.0,25 —
1:0,75 reicht. Damit ist gewahrleistet, dass jede Flache bei der Kompensationser-
mittlung beriicksichtigt wird.

Wenn sich nun Biotoptypen mit bewerteten Flachen aus dem faunistischen Bereich
Uberlagern, so wird das héhere Kompensationsverhéltnis zu Grunde gelegt. Im Be-
reich des Bebauungsplanes sind faunistische Wertigkeiten fur Brut- und Gastvdgel
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nachgewiesen worden (vgl. Plan-Nr. 2). Diese flieRen dementsprechend in die Be-
wertung ein.

Auf eine Aufzdhlung und Auswertung einzelner vorhandener Brutvogelpaare wurde
verzichtet, um eine Vergleichbarkeit der Bewertungen zu erméglichen und nicht von
einer flachigen Ermittlung des Kompensationsbedarfes abzukommen. Es wird
zugrunde gelegt, das bei der Bereitstellung von Kompensationsflachen vorwiegend
Extensivierungen von Grinlandbereichen erfolgen, die in einer gewissen raumli-
chen Nahe zueinander liegen. Durch relativ grof3flachige Extensivierungsmaf3nah-
men wird die Attraktivitat dieser Bereiche fir Wiesenvdgel erhoht.

Weiterhin werden zur Kompensation der Graben neue aquatische Lebensraume
geschaffen werden missen, welche die Wertigkeiten der Bereiche u. a. auch fur
Amphibien erhéhen.

Eine Kompensation fir den reinen Verlust an Grinland oder Ackerflachen bedingt
daher i. d. R. auch immer eine Aufwertung faunistischer Art.

Der durch das Bilanzierungsmodell ermittelte Kompensationsbedarf bleibt fir den
vorliegenden Bebauungsplan so lange bestehen, bis aus dem laufenden Monitoring
ausreichende Datenlagen zum tatsachlichen Eingriffsumfang vorliegen und somit
Aussagen uber die Erheblichkeit bzw. Nachhaltigkeit der Auswirkungen der Einspu-
lung auf Flora und Fauna vorliegen. Ruckwirkend wird darauf aufbauend der reale
Kompensationsbedarf der bis dahin tberschlickten Flachen ermittelt und, wenn die
Monitoringergebnisse dementsprechende Aussagen treffen, der Flachenbedarf ent-
sprechend angepasst.

Fur die Fische wird durch den Verlust der Graben aufgrund der hohen ermittelten
Wertigkeiten hier ein Kompensationsumfang von 1:1 (Eingriffs- : Kompensati-
onsflache) veranschlagt, der sich aus einer tber die Probeflachen gemittelten Wer-
tigkeit ergibt und der fir alle im Gebiet vorhandenen Graben (auch die nicht exem-
plarisch untersuchten) gultig ist.

Ermittlung des konkreten Kompensationsbedarfs im Rahmen der Aufstellung
des einfachen Bebauungsplanes:

Im einzelnen sind folgende Bereiche mit folgenden Kompensationsverhaltnissen
betroffen (vgl. Plan 1 und 2):

Tabelle 12: Vom Eingriff betroffene Biotoptypen im Bereich der Spulfelder sowie die
bendtigte Kompensationsflache (ohne Fischfauna)

Biotoptyp Flache Kompensati- | Kompensati-
[m2] onsverhaltnis | onsflache [m?]
AMm — Mooracker, Maisbestand 62.975 1:0,5 31.488
mit lokaler Bedeutung als Brut- und Gastvogellebens-
raum
GIN — Artenarmes Intensivgriinland auf Nieder- 249.425 1:05 124.713

moorstandorten einschlieRlich Moormarsch
mit lokaler Bedeutung als Brut- und Gastvogellebens-

raum
GIE — Artenarmes Extensivgrunland 55.233 1:0,75 41.425
mit lokaler Bedeutung als Brut- und Gastvogellebens-
raum
FGR — Nahrstoffreicher Graben 7.680 1:0,75 5.760

Summe | 375.313 203.386
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4.1.6.2

Dies bedeutet, dass eine Flache von ca. 20,34 ha fir Kompensationsmaflinahmen
bereits gestellt werden muss, wenn diese sich um den Faktor 1 aufwerten lasst. Bei
einer hoheren Aufwertung wére eine entsprechend geringere Flache heran zu zie-
hen. Bei den Kompensationsmalinahmen ist zu berticksichtigen, dass ca. 1,185 km
Graben Ill. Ordnung bzw. ohne Ordnung dauerhaft verloren gehen. Dadurch sind
Fischlebensraume mit einer Gesamtlange von 1.185 m wieder herzustellen. Der
Kompensationsbedarf fir aquatischen Lebensraum belauft sich auf 5.760 m2, die
als aquatischer Lebensraum wieder hergestellt werden muissen. Da sich auf der
gesamten Flache des Plangebietes zusatzlich ein Brut- und Gastvogellebensraum
mit jeweils lokaler Bedeutung befindet, ist hierflr ein Ausgleich in einer Gréf3enord-
nung von 19,76 ha zu schaffen.

Durch die Uberschlickung sind auch gefahrdete und besonders geschiitzte Pflan-
zenarten betroffen. Sie treten bis entlang der Grabenrdnder oder in den Grében
selbst auf. Bereits bei den vorherigen Planungen wurden wertvolle Pflanzenbestéan-
de innerhalb der jeweiligen Geltungsbereiche umgesetzt bzw. in die Kompensati-
onsflachen gepflanzt, um den dortigen Bestand zu ,impfen”. Im Rahmen der vorlie-
genden Bauleitplanung werden die Exemplare der besonders geschitzten Sumpf-
Schwertlilie von den Uberplanten Graben in benachbarte, zu erhaltende Grében
umgesetzt. Weiter umzusetzende Arten sind das gefahrdete Wasser-Greiskraut
(Senecio aquaticus) sowie der Zungen-Hahnenful3 (Ranunculus lingua). Fur Gber-
plante Bestande der gefahrdeten Arten wie u. a. Mariengras werden keine geson-
derten MalRBnahmen vorgesehen. Sie kommen auch in benachbarten Flachen sowie
entlang der zu erhaltenden Graben vor, so dass sie nicht gesondert bericksichtigt
werden.

Schutzgut Boden

Durch die Aufspllung von Schlick auf landwirtschaftlich genutzte Flachen werden
Emssedimente auf ca. 37 ha zumeist Niedermoorbéden aufgebracht. Durch dieses
Vorgehen werden durch das Abschieben des Oberbodens zur Errichtung der Spul-
damme und das anschlieRende Aufbringen von Emsmaterial zunachst die vorhan-
denen Bodenfunktionen groR3flachig unterbunden. Es kommt durch das Aufbringen
von zusatzlichem Material weiterhin zu Sackungen, da der Torfkdrper durch das
zusatzliche Gewicht zusammen gedriickt wird.

Nichtsdestotrotz handelt es sich nicht ganzlich um einen unnattrlichen Vorgang. Im
ehemals uneingedeichten Hammrichbereich kam es zu regelmafigen naturlichen
Ablagerungsvorgangen durch weitflachige Hochwasserereignisse der Ems. Der
Bodentyp der Niedermoors mit Knickmarschauflage ist unter diesen Umstéanden
entstanden.

Durch das Aufbringen von Bodenmaterial bei der Umsetzung des Bebauungsplanes
entstehen zunachst neue Rohbodenbereiche. Diese werden jedoch, wie die ersten
Testspllfelder zeigen, schnell mit Pionierarten besiedeln und ihre nattrlichen Bo-
denfunktionen zeitnah wieder aufnehmen. Ein positiv zu deutender Effekt ist der,
dass die ehemals unter aeroben Abbau leidenden Torfkorper durch die Uberde-
ckung nicht mehr dem Zersetzungsprozess unterliegen und dauerhaft die Archiv-
funktion fir Natur- und Kulturgeschichte wahrnehmen kénnen. Ohne das Vorhaben
wirde durch die landwirtschaftliche Nutzung der Torfkorper abgebaut werden und
irreversibel verloren gehen. Zusatzlich verringert sich die durch den aeroben Torf-
abbau freigesetzte Menge an Kohlendioxid. Zu verdeutlichen ist, dass die nach der
Aufschlickung entstehenden Rohbdden keine Archivfunktion wahrnehmen.
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Generell ist festzuhalten, dass es durch das aufgebrachte Material auch zu einer
Verbesserung der landwirtschaftlichen Nutzbarkeit innerhalb des Plangebietes
kommt. Je nach Korngré3e und Verteilung des aufgespuilten Materials (ca. 15 - 20
% Feinsandanteil) werden sich bei den entwickelnden Rohbéden unterschiedliche
Qualitaten der Bodenfunktionen entwickeln, da z. B. sandigeres Material generell
eine hohere mechanische Filterleistung aufweisen wird als toniges Material. Prinzi-
piell ist jedoch davon auszugehen, dass sich im Vergleich zum heutigen Zustand
die Bodenfunktionen verbessern oder zumindest gleich bleiben.

Hinsichtlich mdglicher Schadstoffeintrage durch die Aufbringung von Emsmaterial
wurden durch das Ingenieurblro Dr. Ing. Jann M. de Vries im Rahmen eines Gut-
achtens zur 1. Flachennutzungsplananderung im Bereich Ihrhove die Schadstoff-
gehalte in den Emssedimenten anhand langjahriger Zeitreihen von 1986 bis 2004
ausgewertet. Das Gutachten kommt zusammenfassend zu folgendem Ergebnis:

~vor dem Hintergrund der an den Dauermessstationen in langjahrigen Messreihen
ausgewiesenen Schadstoffgehalte der Emssedimente, die innerhalb der Hinter-
grundbelastung der Sedimente im Kistennahbereich liegen, und unter Berilicksich-
tigung des KorngroReneffektes, der Baggertechnik mit Uberlaufeffekten verbunden
mit einem begrenzten Austrag der Feinstkornfraktion aus dem Spilfeld durch Aus-
waschung und Spulwasserableitung sowie zeitlicher Komponenten wird eine Bo-
denbelastung in den Spulfeldern im Bereich der standortspezifischen Hintergrund-
werte erwartet, die auch die erhéhten Anforderungen bei landwirtschaftlicher Folge-
nutzung mit reduzierten Vorsorgewerten erfillen bzw. keine Einschrédnkung der
Bewirtschaftungsmaoglichkeiten zur Folge haben.*

Im 1. Sachstandsbericht vom 14.03.2007 zum zweiten Bauantrag fiir die Uberschli-
ckungsflachen Ihrhove Il (Geltungsbereich einfacher Bebauungsplan Nr. G10) wur-
den vom Ingenieurbiro Dr. Ing. Jann M. de Vries folgende Ergebnisse der Untersu-
chungen des Baggergutes dargestellt:

,Die Untersuchungen des Baggergutes ergaben bisher keine Hinweise auf schadli-
che Belastungen mit Schwermetallen oder organischen Schadstoffen tiber mégliche
Hintergrundbelastungen hinaus. Zur Uberwachung der Baggergutqualitat ist zusatz-
lich zu dem routinemafigen Monitoring der Emssedimente vorgesehen, abhangig
vom Umfang der Baggerkampagne Ruckstellproben der in lhrhove Il eingespulten
Hopperladungen zu untersuchen (z.B. alle 15.000 bis 30.000 m3).

Eine abschlieende Untersuchung als Grundlage zur Rickfihrung der Spulflachen
in die landwirtschaftliche Nutzung erfolgt nach Beendigung der Spularbeiten und
nach Ablauf von Bodenreifungsprozessen entsprechend den Vorgaben der
BBodSchV, um u. a. eine reprasentative Probenahme Uber die gesamte Flache zu
gewabhrleisten. *

Im nachfolgenden Bauantragsverfahren ist eine Untersuchung der Spilflachen vor
sowie nach der Aufbringung des Materials, welches ebenfalls beprobt wird, vorge-
sehen. Es ist demzufolge unter Beriicksichtigung der bisherigen Untersuchungen
zu den einzelnen bereits beplanten Bauabschnitten zum derzeitigen Zeitpunkt nicht
davon auszugehen, dass schadliche Belastungen auftreten werden.

Eine Abwagung der Belange des Bodenschutzes ist abschlieRend nur schwer
durchzufuhren, da die Aufspllung generell Veranderungen der Bodenfunktionen mit
sich bringt. Durch die Aufspilung werden die Bodenfunktionen nur temporér unter-
bunden, da das aufgebrachte Material in der Lage ist, zeitnah, wenn auch in veran-
derter Form, die Funktionen wieder aufzunehmen. Durch die vorgesehene Kom-
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pensation flr das Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften durch z. B. Extensi-
vierung von Grinland findet jedoch zeitgleich eine Aufwertung des Schutzgutes
Boden in diesem Bereich statt, so dass fir das Schutzgut Boden kein separater
Kompensationsbedarf erforderlich ist.
4.1.6.3 Schutzgut Wasser - Oberflachengewasser

Oberflachengewasser spielen innerhalb des Geltungsbereiches des einfachen Be-
bauungsplanes eine wichtige Rolle. Ein Grabennetz I[I. Ordnung mit dem
Wallschloot und dem Coldemuntjer Schopfwerkstief im Zustéandigkeitsbereich der
Muhder Sielacht quert bzw. begleitet das Plangebiet, wobei sich die Graben Il
Ordnung bzw. ohne Klassifikation, die vorwiegend entlang der einzelnen Flur-
stiicksgrenzen verlaufen, daran anschlie3en.

Im Bereich des einfachen Bebauungsplanes werden ca. 1,185 km Graben
Uberschlickt werden, wobei ein Kompensationsbedarf von ca. 5.760 m2 fir den Ver-
lust des aquatischen Lebensraums ermittelt werden konnte. Zu den zu erhaltenden
Entwasserungsgraben werden analog zu den bisherigen Bauabschnitten und den in
diesem Zusammenhang im Rahmen der Geotechnischen Stellungnahmen getéatig-
ten Aussagen zum Splilfeld Abstande von 10 bis 15 m eingehalten, um eine ausrei-
chende Standsicherheit der Spilfelddeiche zu gewahrleisten.

Das wasserwirtschaftliche und hydrogeologische Gutachten des Ingenieurblros
Dr. Ing. J. M. de Vries (IDV) im Rahmen des ersten Bauantrages hat fir den ge-
samten Planungsraum die hydraulische Leistungsfahigkeit des Systems sowie die
maximalen Abflussmengen geprtft. Die Ableitung des Spllwassers aus den Spul-
feldern ist vorrangig durch eine geschlossene Rickflihrung vorgesehen. Die optio-
nale offene Ruckfihrung durch die vorhandenen Graben und Vorfluter bis in die
Ems wird vorwiegend in den Nachstunden bzw. nach vollstandiger Verfullung eines
Spulfeldes vorgesehen.

Im Rahmen des hydrogeologischen Monitorings finden beziglich der Gewasser-
chemie fortlaufende Untersuchungen statt, um Beeintrachtigungen des Grabensys-
tems bei Inanspruchnahme der offenen Ruckfiihrung zu vermeiden.

Die Gegenuberstellung der Einleitungsmengen aus den Testspulfeldern des ers-
ten Bauantrages und des natirlich bedingten Abflussgeschehens weisen aus, dass
sich die Spulwassereinleitung in die Hintergrundschwankungen einflgt und die hyd-
raulischen Auswirkungen hinsichtlich der Abflussmengen, FlieRgeschwindigkeiten
und Wasserstandsanderungen von untergeordneter Bedeutung sind. Das Litjewol-
der Tief, das Coldemintjer Schopfwerkstief sowie das Marker Sieltief sind in Ver-
bindung mit dem Wallschloot in der Lage die anfallenden Spilwassermengen
schadlos abzuleiten.

Die Gefahr schadlicher Riickstaueffekte infolge der Spulwassereinleitung ist durch
die zeit- und wasserstandsabhangige Steuerung am Schopfwerk Coldemintje so-
wie im Bereich Schopfwerk Mark in Verbindung mit der installierten Pumpleistung
und den verfiigbaren Gewdasserquerschnitten als gering einzustufen.

Aufgrund der Abflussverhaltnisse im Coldemintjer Schopfwerkstief mit einem mitt-
leren Abfluss von rd. 160 I/s und ausgehend von der Messreihe an der Messstelle
Bauernmorte mit einem mittleren Chloridgehalt von rd. 40 mg/l im Oberflachenwas-
serzufluss wird unter Vernachlassigung des Eintrags salzhaltigen Grundwassers
erwartet, dass sich aufgrund einer ausreichenden Vermischung unterhalb der Spuil-
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41.6.4

feldeinleitung Chloridgehalte einstellen, die sich innerhalb des nattrlichen Schwan-
kungsbereiches mit einem oberen Grenzwert von 150 mg/l bewegen. Lokal und
temporar kénnen im direkten Einleitungsbereich Chloridgehalte bis 300 mg/l auftre-
ten. Dieser Wert liegt unterhalb des Richtwertes flr Viehtranken, der Chloridgehalte
von 500 bis 1000 mg/I als bedenklich und tGber 1000 mg/l als unbrauchbar einstuft.
Chloridgehalte von 250 bis 500 mg/l werden als erh6ht und unterhalb von 250 mg/I
als unbedenklich angesehen.

Der Bereich der Ruckfihrung durch das Marker Sieltief wird als mdgliche Option
angesehen und vorerst nur sekundéar betrachtet. Die Auswirkungen sowie die Ist-
Verhaltnisse sind hier @hnlich einzuschatzen wie beim Coldemiintjer Schopfwerks-
tief. Auffallige Belastungen der Emssedimente mit toxischen oder bioakkumulieren-
den Stoffen wurden nicht festgestellt. Da auch keine Hinweise auf besondere zu-
satzliche Belastungen der Sedimente durch den Bagger- und Spilbetrieb vorliegen,
wird davon ausgegangen, dass eine Verschlechterung der Wasserqualitat durch
den unmittelbaren Spulvorgang nicht zu erwarten ist.

Die Kompensation der Uberplanten Grabenbereiche erfolgt auf den externen Kom-
pensationsflachen. Vorgesehen sind neben Aufweitungen von Graben auch die
Neuanlage von Gréaben bzw. von Stillgewassern, Senken und Blanken.

Schutzgut Wasser — Grundwasser

Im Rahmen des ersten Bauabschnittes zu den Uberschlickungsflachen Ihrhove |
wurden zur Beweissicherung moglicher Auswirkungen auf das Grundwasser vor
Beginn der Spiilfeldeinrichtung im Bereich des ersten und zweiten Bauantrages
Grundwassermessstellen in der Umgebung der Spilfelder installiert.

IDV stellt in seinem Gutachten zum ersten Bauantrag fest, dass infolge der Rucklei-
tung der Spulwassermengen nachhaltige Auswirkungen auf die Grundwasserstan-
de bzw. auf die hydraulischen Verhéltnisse nicht zu erwarten sind. Bezogen auf die
Einspilung in die Spulfelder liegen Hinweise aus vergleichbaren MalRnahmen vor,
dass sich durch die geringen Korngrol3en des Spulmaterials eine hydraulische
Trennung des Spilfeldes von Grundwasserkorper ausbildet.

Die bisherigen Untersuchungsergebnisse im Bereich der bestehenden und geplan-
ten Uberschlickungsflachen weisen zudem daraufhin, dass die lokale Grundwas-
serstromung auf das Coldemuntjer Schopfwerkstief und auf den Wallschloot gerich-
tet ist, deren Sohllagen in den sehr gering durchlassigen Torfen liegt, so dass hyd-
raulische aber auch hydrochemische Auswirkungen auf das Grundwasser nicht zu
erwarten sind. Die chemische Beschaffenheit des Grundwassers, insbesondere
hinsichtlich der Schwermetalle und der organische Belastungen weisen mit Werten
unterhalb der Nachweisgrenze keine Auffalligkeiten auf.

Im Rahmen des fir den sechsten Bauabschnitt nachfolgenden Bauantragsverfah-
rens wird die Grundwasserbeweissicherung weitergefuhrt. Das vorhandene Grund-
wassermessnetz mit insgesamt sieben Grundwassermessstellen schlief3t die Uber-
wachung des funften Bauabschnittes ein. Eine Erweiterung der bereits vorhande-
nen Grund- und Stauwassermessstellen wird anhand der auflaufenden Ergebnisse
jahrlich Uberprift. Aufgrund der Aufschlickung ist davon auszugehen, dass sich der
Grundwasserflurabstand erhoht. Erhebliche negative Auswirkungen auf das
Grundwasser sind nicht zu konstatieren.
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4.1.6.5 Schutzgut Klima / Luft

Durch die Einrichtung der Spulfelder sowie den Spilbetrieb selbst sind keine Beein-
trachtigungen des Schutzgutes Klima bzw. Luft durch Staube und/oder Geriiche zu
erwarten. Aufgrund der Uberschlickung der Flachen mit einer zeitweiligen offenen
Wasserflache erfahrt der Wasserhaushalt eine Veranderung. Die Verdunstung er-
hoht sich in diesem Bereich, so dass eine kleinrdumige Erhdhung der Luftfeuchtig-
keit die Folge sein kann, was jedoch nicht als negativ zu beurteilen ist. Unter Be-
ricksichtigung des generell atlantisch gepragten Klimas in der Gemeinde, sind
groRraumige Auswirkungen durch die Spilfelder nicht zu vermuten. Nach Beendi-
gung der MaRnahme sind keine Unterschiede zu den klimatischen und lufthygieni-
schen Verhaltnissen vor Beginn der Malinahme festzustellen.

Durch das Vorhaben werden keine erheblichen Auswirkungen auf Klima und Luft
verursacht.

4.1.6.6 Schutzgut Landschaftsbild

Mit der Einrichtung groR3flachiger Spiilfelder ist zunachst eine Veranderung des
Landschaftsbildes verbunden. Oberboden wird fur die Spuldamme mit Planierrau-
pen weggeschoben, Spulddmme werden als naturraumfremde, weithin sichtbare
Baukorper errichtet, sowie Rohrleitungen verlegt. Das Landschaftsbild wird in ge-
wissem Sinne technisch verandert und dies umso mehr, je mehr Bauabschnitte
zeitgleich in Nutzung oder Vorbereitung und Rekultivierung sind. Diese Verande-
rungen, so ist deutlich im Bereich der vorhandenen Spilfelder lhrhove Il zu sehen,
sind jedoch lediglich als temporéar anzusehen.

Zum einen werden sich die Spuldamme sehr schnell begrinen, so dass sie auch
aufgrund der vorhandenen Gehdlzreihen entlang der Hauptdurchfahrtswege dem
Betrachter nicht unbedingt negativ auffallen.

Abbildung 6: Begriinter sowie frisch aufgesetzter, unbegriinter Spuldeich im 3. bzw.
4. Bauabschnitt (Stand: Oktober 2010)

Desweiteren hat sich bei bereits eingerichteten und genutzten Spiilflachen gezeigt,
dass eine deutliche Sackung der gesamten Spulfeldflache inklusive der Spiilfeld-
deiche zu verzeichnen ist. Nach einer Wiedereinrichtung der Griinlandnutzung ist
daher aufgrund dessen davon auszugehen, dass lediglich ein gelibtes Auge fest-
stellen kann, dass es sich um kunstlich erhdhte Bereiche handelt. Im Bereich der
Spulfelder des ersten Bauabschnittes kann dies bereits aktuell positiv bestatigt
werden.
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4.1.7

Abbildung 7: Blick auf das aufgeschlickte und mit Ackergras eingesate Spulfeld T2
des ersten Bauabschnittes Richtung Westen (November 2010)

Die Rohrleitungen bedeuten aufgrund ihres geringen Durchmessers von 50 cm
ebenfalls keine wesentliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes. Die konkreten
fur die einzelnen Spiilfelder bendtigten Leitungen werden unmittelbar nach der
endgultigen Bespulung der einzelnen Spluilfelder abgebaut, so dass hier lediglich
eine temporare Beeintrachtigung des Landschaftsbildes vorliegt, die keiner Kom-
pensation bedarf.

Eine Beeintrachtigung der Erholungsnutzung innerhalb des Geltungsbereiches und
seiner Umgebung ist ebenfalls nicht absehbar, da sich die Auswirkungen auf das
fur die Erholungsnutzung zu Grunde liegende Landschaftsbild zum einen nur tem-
porar und zum anderen nur in geringem Umfang darstellen. Mdglich ist sogar eine
héhere Frequentierung des Gebietes, da die Aufspllung von Flachen ein besonde-
res Ereignis darstellen und das Erleben der Vorgehensweise einer EinspilmaR-
nahme selten moglich ist. Aufgrund dessen wurde durch die Gemeinde Westover-
ledingen Informationsschilder sowie eine Aussichtsplattform aufgebaut bzw. einge-
richtet, um die Spulfelder erlebbar zu gestalten.

Berlcksichtigung artenschutzrechtlicher Belange

§ 44 BNatSchG in Verbindung mit Art. 12 und 13 der FFH-Richtlinie und Art. 5 der
Vogelschutzrichtlinie (V-RL) begriinden ein strenges Schutzsystem fir bestimmte
Tier- und Pflanzenarten (Tier und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Euro-
paischen Artenschutzverordnung - (EG) Nr. 338/97 - bzw. der EG-Verordnung Nr.
318/2008 in der Fassung vom 31.03.2008 zur Anderung der EG-Verordnung Nr.
338/97 - aufgefuhrt sind, Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie, alle europaischen Vogelarten, besonders oder streng geschitzte Tier-
und Pflanzenarten der Anlage 1 der BArtSchV).

Zwar ist die planende Gemeinde nicht unmittelbar Adressat dieser Verbote, da mit
dem Bebauungsplan in der Regel nicht selbst die verbotenen Handlungen durchge-
fuhrt beziehungsweise genehmigt werden. Allerdings ist es geboten, den besonde-
ren Artenschutz bereits in der Bauleitplanung angemessen zu bericksichtigen, da
ein Bebauungsplan, der wegen dauerhaft entgegenstehender rechtlicher Hinde-
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rungsgriunde (hier entgegenstehende Verbote des besonderen Artenschutzes bei
der Umsetzung) nicht verwirklicht werden kann, vollzugsunfahig ist.

Zur Uberpriifung der Auswirkungen der Planung auf die verschiedenen Arten unter
Berlcksichtigung der Verbotstatbestande wird im folgenden eine artenschutzrecht-
liche Prifung durchgefuhrt. Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande des § 44 Abs. 1 sind folgendermal3en gefasst:

"Es ist verboten,

o wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

o wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

o Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

¢ wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote)."

Diese Verbote werden um den fur Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44
BNatSchG erganzt, mit dem bestehende und von der Europaischen Kommission
anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften
der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden, um akzeptable und im
Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des
Absatzes 1 zu erzielen:

Abs. 5:

.FUr nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im
Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulassig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe
der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fUhrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3
gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfallt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezoge-
ne AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflan-
zen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten
gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens
kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.”

Entsprechend obigem Abs. 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach
§ 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des 8 21 Abs. 2 Satz 1 nur fir die
in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie flr die Europa-
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ischen Vogelarten. Dartber hinaus sind nach nationalem Recht eine Vielzahl von
Arten besonders geschitzt. Diese sind nicht Gegenstand der folgenden Betrach-
tung, da gem. 8§ 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG die Verbote des Absatzes 1 fir diese
Arten nicht gelten. Eine Beurteilung, ob es sich bei dem Vorhaben um einen nach
8§ 15 zulassigen Eingriff handelt, erfolgt im weiteren Text.

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL sowie der Europaischen Vogel-
arten nach Art. 1 VRL ergibt sich somit aus § 44 Abs.1, Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

e Zugriffsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG): Nachstellen, Fangen, Verlet-
zen oder Téten von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ih-
rer Entwicklungsformen.

e Schadigungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Beschadi-
gung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbun-
dene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungs-
formen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

e Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): Erhebliches Stéren von
streng geschitzten Arten bzw. europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Beziiglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1
Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgen-
des Verbot:

e Schadigungsverbot: Beschéadigen oder Zerstéren von Standorten wild leben-
der Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Bescha-
digen oder Zerstéren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Ent-
wicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dko-
logische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standorts
im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Untersuchungsrelevantes Artenspektrum
Bei der Erarbeitung der artenschutzrechtlichen Prifung sind folgende Arten zu be-
ricksichtigen:

o alle européische Vogelarten

e Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Dazu ist der aktuelle Kenntnisstand tber das Vorkommen der zu betrachtenden Ar-
ten im Untersuchungsraum ausreichend. Der Prifung werden wiederum solche Ar-
ten nicht unterzogen, fir die eine verbotstatbestandsmaRige Betroffenheit mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Zuléssigkeit des Vorhabens

Gemal den Vorgaben des § 15 BNatSchG darf ein Eingriff nicht zugelassen oder
durchgefihrt werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht
in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind und die Belange des
Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller Anforderungen
an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen.
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Im Rahmen der vorliegenden Bauleitplanung werden umfangreiche Vermeidungs-
maflnahmen festgesetzt. Beeintrdchtigungen, die unvermeidbar sind, kdnnen
durch Ausgleichs- und Kompensationsmalinahmen fir die im Rahmen der Ein-
griffsregelung ermittelten Eingriffe in Natur und Landschaft innerhalb angemesse-
ner Frist ausgeglichen werden. Im Rahmen der Ermittlung der Umweltauswirkun-
gen auf die verschiedenen Schutzgtiter konnte nicht ermittelt werden, dass die Be-
lange von Natur und Landschaft den anderen Belangen im Range vorgehen.

Demzufolge kann bei der Berlcksichtigung der Vorgaben des § 15 BNatSchG
konstatiert werden, dass es sich bei dem hier betrachteten Vorhaben um einen
nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriff handelt. Es ist daher mdglich, auf den § 44
(5) fur das Vorhaben zuriick zu greifen.

Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Rahmen der Kartierungen aus dem Jahr 2009 sind geféahrdete und besonders
geschitzte Arten mit aufgenommen und separat beschrieben und dargestellt wor-
den (vgl. Kap. 4.1.3.2).

Als Ergebnis dieser Bestanderfassungen konnten im Plangebiet keine Pflanzenar-
ten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) festgestellt werden, fir die eine
saP durchzufuhren wére.

Tierarten des Anhanges IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

In den Jahren 2009/2010 wurden Bestandserhebungen von Amphibien durchge-
fuhrt. Weiterhin wurde der Bestand an Fischen im Jahr 2010 erfasst. Dabei wurde
festgestellt, dass in diesen Grunland-Graben-Arealen keine Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie vorkamen. Eine Betroffenheit von Tierarten im Sinne des § 44
Abs. 1 kann demzufolge mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Europdische Vogelarten

Brutvdgel

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind verschiedene europaische Vogelar-
ten vorhanden, die ebenfalls hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande zu betrachten sind (vgl. 4.1.3.4).

Prifung des Zugriffsverbots (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Hinsichtlich der Uberpriifung des Zugriffsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ist
fur samtliche vorkommende Vogelarten zu konstatieren, dass es nicht zu baube-
dingten Tétungen kommen wird. Es werden durch die VermeidungsmalRnahme der
Baufeldfreimachung sowie der notwendigen Gehdlzentnahme auf3erhalb der Brut-
zeit der Arten baubedingte Tétungen von Individuen der Arten (v. a. Nestlingen)
oder die Zerstérung von Gelegen / Eiern vermieden.

Totungen von Individuen kénnten auch baubedingt durch Kollisionen mit Fahrzeu-
gen bei der Herstellung der Spulfelder verursacht werden. Es handelt sich jedoch
bei der Umsetzung des Vorhabens nicht um ein durch Fahrzeuge gepragtes Vorha-
ben, so dass das allgemeine Lebensrisiko der jeweiligen Arten durch Kollisionen in
dem Planungsraum zu verunglicken, nicht erhdht wird.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kdnnen nach entspre-
chender Beurteilung ausgeschlossen werden und sind daher nicht einschlagig.

Prufung des Stérungsverbots (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Das Storungsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG wéhrend der sensiblen Zeiten
fur Vogel stellt nur in dem Fall einen Verbotstatbestand dar, in dem eine erhebliche
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Stérung verursacht wird. Eine Erheblichkeit ist gemaR Bundesnaturschutzgesetz
gegeben, wenn durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtert wird. Die lokale Population kann definiert werden als (Teil-)Habitate
und Aktivitatsbereiche von Individuen einer Art, die in einem fur die Lebensrauman-
spruche der Art ausreichend raumlich-funktionalen Zusammenhang stehen. Der Er-
haltungszustand einer Population kann sich aufgrund einer Stérung in folgenden
beispielhaften, nicht abschliel3end aufgelisteten Situationen verschlechtern:

a) Aufgabe eines Neststandortes mit Eiern / Nestlingen und dadurch beding-
te geringere Reproduktion

b) Aufgabe der Jungvogelfutterung und dadurch bedingte geringere Repro-
duktion

c) Maskierung von Revier- und Paarungskommunikation durch Larm und
dadurch bedingte Verringerung des Paarungserfolges (= verringerte Re-
produktion)

d) Erhohter Stress und dadurch bedingte erhdhte Mortalitéat innerhalb der
Population wahrend sensibler Zeiten

In Bezug auf das Stérungsverbot wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderzeiten lassen sich bau- und betriebsbedingte Stérun-
gen in Form von u. a. Larmimmissionen nicht ganzjdhrig vermeiden. Stérungen
wahrend sensibler Zeiten sind daher moglich, werden allerdings im folgenden diffe-
renzierter betrachtet.

Es ist davon auszugehen, dass Stérungen wahrend der Mauserzeit nicht zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Vogelarten
fihren. Dies hangt damit zusammen, dass es nur zu einer Verschlechterung kame,
wenn das Individuum wahrend der Mauserzeit durch die Stérung zu Tode kdme und
es so eine Erhdhung der Mortalitat in der Population gébe. Dies ist aufgrund der Art
des Vorhabens auszuschliefen, da sich bei einer Storsituation durch Larm die
betreffende Vogelart entfernen kénnte. Dartber hinaus zahlt das Gebiet nicht zu
den bekannten traditionellen Mausergebieten fur vollmausernde Végel, die wahrend
dieser Zeit ihre Flug- und damit Fluchtmdoglichkeit verlieren, so dass von einer signi-
fikanten Beeintrachtigung der lokalen Populationen der einzelnen Arten nicht aus-
gegangen werden kann.

Weiterhin sind erhebliche Stérungen wahrend Uberwinterungs- und Wanderzeiten
auszuschlieRen. Arten, die wahrend des Winters innerhalb des Planungsgebietes
vorkommen, kénnten durch Bauldrm und / oder visuelle Effekte in dieser Zeit auf-
gescheucht werden. Damit diese Stdrung zu einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der Population fihrt, misste dieses Individuum direkt oder indirekt
durch das Aufscheuchen zu Tode kommen bzw. so geschwacht werden, dass es
sich in der Folgezeit nicht mehr reproduzieren kann. Dies ist aufgrund der Art des
Vorhabens auszuschlieBen. Die im Gebiet rastenden Vdgel sind in der Regel an
Fahrzeuggerausche, die wahrend des Baus der Spilfelder auftreten, gewéhnt und
suchen ihre personlichen Sicherheitsabstéande auf, so dass es zu keinen
ungewohnlichen Scheucheffekten fur die Arten kommt, die Individuen schwéchen
oder toten kdnnten. Es hat sich sogar im Zuge des laufenden vegetationskundlich-
faunistische Monitorings gezeigt, dass die Spulfelder vermehrt von Rastvégeln auf-
gesucht werden, da die aufgeschlickten Flachen gute Nahrungshabitate darstellen.

Hinsichtlich des Storungsverbotes wéahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit
ist ebenfalls mit keiner erheblichen Stérung zu rechnen. Die Baufeldfreimachung er-
folgt auBerhalb der Brutzeit, so dass die Bauarbeiten aul3erhalb dieser sensiblen
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Zeit beginnen. Bei Beginn der nachsten Brutzeit werden bereits entsprechende art-
spezifische Distanzen von den Voégeln fir den Nestbau gewéhlt werden, so dass
mit keinen erheblichen Stérungen zu rechnen ist. Der Anschluss an die freie Land-
schaft ist auch weiterhin bei Umsetzung der Planung gegeben, so dass ausrei-
chend Ausweichhabitate vorhanden sind. Die im Plangebiet vorkommenden Arten
wurden auch au3erhalb des Geltungsbereiches festgestellt, so dass die Umgebung
fur alternative Fortpflanzungsstatten prinzipiell geeignet ist.

Vorhandene Stdorungen bspw. durch betriebsbedingten Larm, der auf mogliche
Niststandorte einwirkt, wird in der der Bauzeit folgenden Brutperiode bereits im Vor-
feld von den vorkommenden Vogelarten gemieden werden kénnen. Da sich in der
unmittelbaren Umgebung &hnliche Strukturen wie innerhalb des Geltungsbereiches
befinden, sind die Vdgel in der Lage aul3erhalb des Plangebietes ihre Brut erfolg-
reich aufzuziehen, so dass es zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der jeweiligen Art kommt.

Durch die z.T. grof3en Fluchtdistanzen der Wiesenlimikolen haben visuelle Effekte
eine verhaltnismafig hohe Relevanz als mogliche Stérungsquelle. Durch die bau-
und anlagebedingten Auswirkungen kann es potenziell zu einer Beeintrachtigung
der Brutplatze der nachgewiesenen Arten kommen. Diese kdnnen sich auch in ei-
nem weiteren Umfeld der MalRnahme noch bemerkbar machen, z. B. indem das
Sichtfeld der Wiesenlimikolen durch die Spulfelddeiche eingeschrénkt wird und die
Arten zur Wahrung ausreichender Fluchtdistanzen grof3ere Abstédnde zu diesen
einhalten. Die nachgewiesenen Arten sind nicht streng an einen Brutplatz gebun-
den und kénnen auf benachbarte Habitate ausweichen. Wie jedoch die Erfassun-
gen aus dem Jahr 2009 fir die noch nicht beanspruchten Bauabschnitte der
Uberschlickungsflachen lhrhove Il gezeigt haben, werden auch die an die Spiilfel-
der angrenzenden Flachen weiterhin von typischen Wiesenlimikolen wie GroRem
Brachvogel, Kiebitz und Austernfischer besiedelt. Eine Stérung ist aufgrund dessen
nicht dauerhaft zu konstatieren.

Hinsichtlich der Stérungsverbote in den fir die Arten sensiblen Zeiten ist zu erwar-
ten, dass es zu keinen erheblichen Stérungen auf die Avifauna kommen wird. Der
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist auszuschlie3en und ist da-
her nicht einschlagig.

Schadigungsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Hinsichtlich der Fortpflanzungsstatten sind verschiedene Vogelgruppen zu unter-
scheiden, die unterschiedliche Nistweisen und Raumanspriiche aufweisen. Zum ei-
nen handelt es sich um die typischen Gehdlzbriter, Arten, die auf oder an Gewas-
sern bruten und Arten, die offene Griunlandbereiche zur Einrichtung ihres Nestes
bevorzugen.

Aufgrund der vorgesehenen Uberplanung von Gehélzen ist es angezeigt, dass die
Gehoblze nur aul3erhalb der Brutzeit (01. Marz bis 15. Juni) entfernt werden, um
eventuell vorhandene Nistplatze oder Individuen nicht zu zerstéren bzw. zu beein-
trachtigen. Weiterhin sollte die Baufeldfreimachung auch auf3erhalb der Brutzeiten
durchgefihrt werden, um bodenbriitende Vogel und deren Nester nicht zu zerstéren
(Vermeidungsmaflinahmen).

Der Grol3e Brachvogel als extrem standorttreuer Wiesenvogel stellt eine Ausnahme
hinsichtlich der Nutzung einer Fortpflanzungsstatte dar. Bei dieser Art kann man
davon ausgehen, dass sie in einem relativ eng abgegrenzten Bereich jahrlich ihr
Nest baut, so dass der Bereich als permanente Lebensstatte zu gelten hat. Dies
bedeutet, dass die Entfernung der Fortpflanzungsstéatte durch Abschieben des
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Oberbodens zur Spilfeldeinrichtung auch dann ein Verbotstatbestand ist, wenn
dies auf3erhalb der Brutzeit geschieht. Demzufolge ist hinsichtlich des GroRRen
Brachvogels zu prifen, ob die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betrof-
fenen Fortpflanzungsstatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt bleibt
(vgl. 8 44 (5) BNatSchG), so dass eine Entfernung der Fortpflanzungsstatte zulés-
sig ist.

Durch das Vorhaben werden im Zusammenhang mit den Gbrigen bereits beplanten
Bauabschnitten im Ihrhove Hammrich weite Bereiche veréandert. Dennoch sind im
unmittelbaren Umfeld der Spiilflachen ausreichend gleichwertige Habitatmdglichkei-
ten vorhanden, auf die der Grof3e Brachvogel bei Verlust des Brutplatzes durch das
Vorhaben ausweichen kann. Die vorkommenden und Uberplanten Griinlandareale
sind fur das Vorkommen des GroRRen Brachvogels weder so selten und begrenzt,
noch nehmen sie eine bedeutende Schlisselstellung fur die Art ein. Es handelt sich
beim Ihrhover Hammrich um einen Teilbereich eines grof3eren zusammenhangen-
den Griunland-Graben-Areals, welcher sich dstlich der Ems von Voéllen bis Esklum
erstreckt. Eine funktionelle Stérung ist im raumlichen Zusammenhang daher nicht
gegeben.

Samtliche dbrigen vorkommenden Arten sind in der Lage, sich in der nachsten
Brutperiode einen neuen Niststandort zu suchen. Gewassernutzende Vogelarten
kénnen die Gewasser innerhalb des Plangebietes auch weiterhin beanspruchen, da
lediglich eine kleinrAumige Verbauung stattfindet und der flachenmaRig groRere
Gewasseranteil unverandert bernommen wird. Bei der Erfassung der Bestadnde
der Brutvogel im Rahmen des vegetationskundlich-faunistischen Monitorings hat
sich gezeigt, dass auch wahrend der Aufspilphase im Jahr 2007 Brutvidgel z. B. in
den Grabenbereichen unmittelbar bei den Spulfeldern anzutreffen waren.

Der Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wird in Verbindung mit § 44
(5) BNatSchG demzufolge fur Fortpflanzungsstatten nicht erfuillt.

Der Begriff der Ruhestéatte umfasst die Orte, die fir ruhende bzw. nicht aktive Ein-
zeltiere oder Tiergruppen zwingend erforderlich sind. Sie dienen v. a. der Thermo-
regulation, der Rast, dem Schlaf oder der Erholung, der Zuflucht sowie der Winter-
ruhe (gekirzt nach EU-Kommission 2007 zitiert in STMI Bayern 2007). Das Plan-
gebiet jedoch weist keine dieser Strukturen auf, die nach der Definition der EU-
Kommission fiir die angetroffenen Arten eine Ruhestétte darstellen kdnnten.

Der Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wird in Verbindung mit § 44
(5) BNatSchG demzufolge fur Ruhestétten nicht erfiillt.

Fazit

In der vorliegenden saP wurden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
nach § 44 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, bezuglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des
Anhangs IV FFH-Richtlinie) ermittelt und dargestellt.

Das zu untersuchende Artenspektrum umfasste die Arten, die im Untersuchungs-
raum durch Bestandserfassung nachgewiesen wurden. Es konnte im Folgenden im
Rahmen der saP festgestellt werden, dass die Populationen der nachgewiesenen
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bzw. die européischen Vogelarten durch
die vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen in ihrem natirlichen Verbreitungsge-
biet in einem glnstigen Erhaltungszustand verweilen bzw. deren aktuelle Erhal-
tungszustande sich nicht verschlechtern werden. Es werden fir die Vermeidung
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4.1.8

4.1.9

von Verbotstatbestanden addaquate MalRBhahmen getroffen. CEF-MalRnahmen sind
durch die Umgehung und Vermeidung von Verbotstatbestande nicht erforderlich.

Vermeidungs- /Minimierungsmaflinahmen

GemalR § 15 (1) BNatSchG dirfen Eingriffe die Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
haltes und des Landschaftsbildes nicht mehr als unbedingt notwendig beeintrachti-
gen. Zur Vermeidung bzw. Verminderung von Beeintrachtigungen des Naturhaus-
haltes und des Landschaftsbildes werden folgende planerische Aussagen getroffen,
die konkret im Rahmen des zum folgenden Bauantrag gehdrigen landschaftspflege-
rischen Begleitplanes Beachtung finden:

Durchfiihrung umfangreicher Beweissicherungsverfahren.

Festsetzung der Folgenutzung Griinlandbewirtschaftung.

Nutzung der vorhandenen Wege und Zufahrten durch die Baufahrzeuge.

Nutzung der Wegrandbereiche fur die Verlegung der Rohrleitungen, d. h.

Schonung vorhandener wertvoller Grabenrandbereiche.

Konzentration des Einspulens auf einen moglichst kurzen Zeitraum.

e Einhalten langerer Setzungszeiten, um einen Tribung der Ruckfihrungsge-
wasser zu vermeiden.

e Rickfuhrung des Spulwassers durch eine geschlossene Spulrohrleitung im
Falle zeitlicher Notwendigkeiten.

e Umsetzung von Fischen aus dem Bereich der Gewasser, die Uberplant wer-
den, vor deren Abhangung und Zuschuttung.

¢ Umsetzung der im Plangebiet vorkommenden Sumpf-Schwertlilie und der als
besonders geschitzte Art und der nach Bundes-Artenschutzverordnung.

e Einrichtung der Spiilfelder in Zeiten mit geringen Grundwasserstanden, um ein
Verfestigen des Untergrundes zu mindern.

e Erhalt eines Teils des Gewdassersystems im Plangebiet.

e Erhalt der gefahrdeten bzw. besonders geschitzten Arten an Grabenrandern
(2 m — Streifen) durch Freihalten der Grabenbdschung von jeglichen baulichen
MalRnahmen.

o Aufbau der Spulleitungs- und Ruckleitungsrohre sowie Bau der Zufahrtsram-
pen in Bereichen, die keine gefdhrdeten / besonders geschitzten Arten auf-
weisen.

o Der Bau der Rohrleitungen erfolgt auRerhalb der Brutzeit (1. Marz bis 15. Ju-
ni), um Beeintrachtigungen / Stérungen wéhrend dieser sensiblen Zeit zu ver-
meiden.

o Der Bau der Spiilfelder erfolgt auRerhalb der Brutzeit (1. Marz bis 15. Juni),

um Beeintrachtigungen / Stérungen wéahrend dieser sensiblen Zeit zu vermei-

den.

Malnahmen zur Kompensation

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch MaRRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen
(Ausgleichsmalinahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmaflinahmen). Ausgeglichen ist
eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Na-
turhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine Beein-
trachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts
in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das
Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet.
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Durch die Errichtung und den Betrieb des Splilfeldes werden Kompensationsmal3-
nahmen in einem Umfang von ca. 20,34 ha notwendig. Davon sind ca. 5.760 m? als
aguatischer Lebensraum wieder herzustellen sowie weitere Graben bzw. Graben-
aufweitungen in einer GréRenordnung von ca. 1,185 km bzw. 7.110 m2 fur die Kom-
pensation der Fischfauna anzusetzen. Durch das Vorhaben sind faunistische
Kompensationen fir die Avifauna in einer Grdl3enordnung von 19,76 ha erforder-
lich. Als Kompensation werden auf den Kompensationsflachen Extensivierungs-
mafnahmen von Grinland durchgefihrt. Weiterhin wird die Anlage von Blanken
sowie die Aufweitung und Neuanlage von Stillgewassern und Graben in den Berei-
chen der Grunlandnutzung vorgesehen, um die Eingriffe in die aquatischen Lebens-
raume sowie in die Fischfauna adaquat zu kompensieren.

Obwohl durch die Aufstellung des Bebauungsplanes selbst nicht in den Naturhaus-
halt und das Landschaftsbild eingegriffen werden kann, sondern nur durch seine
Realisierung, ist die Eingriffsregelung dennoch von Bedeutung, da nur bei ihrer Be-
achtung eine ordnungsgemale Abwagung aller 6ffentlichen und privaten Belange
maoglich ist.

Um die mit der Realisierung des Bebauungsplanes verbundenen Beeintrachtigun-
gen in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild zu kompensieren, sind folgende
Maflinahmen durchzufiihren.

Ausgleichsmalnahmen

Es werden keine Ausgleichsmalinahmen durchgefiihrt. Die innerhalb des Gel-
tungsbereiches befindlichen Flurstiicke 63, 64 und 65, Flur 2, Gemarkung Grol3-
wolde werden als Flachen fur Mainahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwick-
lung von Boden, Natur und Landschaft mit einer GroRe von ca. 5,3 ha fur andere
Bauleitplanungen innerhalb des Gemeindegebietes festgesetzt.

ErsatzmalRnahmen

Fur die mit der Realisierung des Bebauungsplanes verbundenen Beeintrachtigun-
gen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes sind Er-
satzmalRnahmen durchzufihren. Folgende Flachen stehen dabei zur Verfiigung

Im Landkreis Aurich, Samtgemeinde Hage befinden sich die nachfolgend beschrie-
benen Flurstiicke (Tabelle 13), die als Ersatzflachen zur Verfugung stehen
(Abbildung 8 sowie Abbildung 9).
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/

Abbildung 8: Lage der Kompensationsflachen im Landkreis Aurich, Samtgemeinde
Hage, Mitgliedsgemeinde Hagermarsch (unmaf3stablich)

T 0

R s - O T alk 2 - A
Abbildung 9: Lage der Kompensationsflachen im Landkreis Aurich, Samtgemeinde
Hage, Mitgliedsgemeinde Hagermarsch (unmalf3stéblich)
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Tabelle 13: Ubersicht tiber die Kompensationsflachen fur den einfachen Bebauungs-
plan Nr. G 14 in der Samtgemeinde Hage

Gemeinde Gemarkung Flur Flurstick EI;chengroBe n
8 3/1 2,0706
8 6 1,5847
8 7 2,1285
1,5978
8 8 (anteilig auf
1,5770 ha)
Hagermarsch
Hagermarsch 8 14 1,3604
8 15 2,4391
ca. 8,2882
8 16/16 (anteilig auf
7,6035 ha)
8 18/2 0,8605
Westdorf 1 7417 0,0083
Gesamtflache: 19,6326

Die Kompensationsflachen, welche fiir die unvermeidbaren Eingriffe im Rahmen
des sechsten Bauabschnittes gesichert werden, befinden sich innerhalb des Ge-
meindegebietes Hagermarsch, Landkreis Aurich. Im Folgenden werden die
Entwicklungsziele sowie die jeweiligen zu Grunde gelegten Aufwertungsfaktoren
auf Basis des zuvor ermittelten Biotopbestandes dargestellt:

Die Flachen sind als Kompensationsflachen gut geeignet, da die intensiv bearbeite-
ten Ackerbereiche durch Umwandlung in extensiv genutztes Feuchtgriinland eine
deutliche naturschutzfachliche Wertsteigerung erfahren kénnen. Durch eine dauer-
hafte Grinlandnutzung entféllt die mehrfache jahrliche Bodenbearbeitung und es
wird eine geschlossene Vegetationsdecke mit Bliihaspekten vorhanden sein. Fir
Tiere und Pflanzen werden sich wesentlich glinstigere Lebensbedingungen einstel-
len kénnen. Das aktuell intensiv genutzte Grinland kann sich durch Extensivierung
zu artenreicherem mesophilem Griunland mit Feucht-/ Nassgrinlandanteilen entwi-
ckeln. Einige der im Bereich der Grippen und in den Randbereichen entlang der
Grében vorhandenen Arten bieten ein gutes Potenzial um das Entwicklungsziel in
relativ kurzer Zeit zu erreichen, da sich die hier vorhandenen Kennarten des me-
sophilen und des Feuchtgriinlandes bei entsprechender Nutzung ausbreiten kon-
nen. Fur die Ackerbereiche wird ein Aufwertungsfaktor von 1:2 herangezogen, wah-
rend die vorhandenen Grunlandflachen mit dem Aufwertungsfaktor 1 berlcksichtigt
werden.

Die Flachen in Hagermarsch befinden sich randlich innerhalb des Vogelschutzge-
bietes V 63 (DE 2309-431 Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und Esens).
Auf den Kompensationsflachen sind daher MaRnahmen zur Aufwertung fir die Avi-
fauna wie z.B. die Entwicklung von mesophilem Griunland durch eine Nutzungsex-
tensivierung sinnvoll, um u.a. die Bedeutung des EU-Vogelschutzgebietes als
Hochwasserrastplatz und Nahrungshabitat fir Gastvogel in Wechselbeziehung zum
Nationalpark Wattenmeer zu starken.
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Zur Erlauterung und dbersichtlichen Darstellung der verwendeten FlachengrofRen
sowie der angesetzten Kompensationsverhéltnisse vgl. folgende Tabelle:

Tabelle 14: Ubersicht iiber die angerechneten FlachengréRen sowie Aufwertungsfak-
toren der verschiedenen Bereiche fiir die Kompensation (ohne Brutvégel und Fische)

Verwendete Aufwer- Anrechenbare
FlachengroRe | tungs-faktor |Kompensation
(anrechenbare
Flache x Aufwer-
tungsfaktor)
Gemarkung Hager-
marsch, Flur 8
Flurstiick 8 (tlw.) | 1,5770 ha 2 3,1540 ha
Flurstiick 16/16 (tiw.) | 3,0055 ha 2 6,0110 ha
4,5980 ha 1 4,5980 ha
Flurstick 14| 1,3604 ha 1 1,3604 ha
Flurstick 15| 2,4391 ha 1 2,4391 ha
Flurstiick 18/2| 0,8605 ha 1 0,8605 ha
Flurstick 3/1| 0,9536 ha 2 1,9072 ha
Gemarkung Westdorf,
Flur 1
Flurstick 74/7 | 0,0083 ha 1 0,0083 ha
SUMME 14,8024 ha - 20,3385 ha

Durch die verschiedenen Aufwertungsfaktoren ist es mdglich, dass auf einer Flache
von ca. 14,8 ha der Kompensationsbedarf fur die Biotoptypen mit einer GréRenord-
nung von 20,34 ha ausgeglichen werden kann. Auf den Flachen werden zusétzlich
in einer GroRenordnung von ca. 5.760 m?2 aquatischer Lebensraum sowie weitere
Gréaben bzw. Grabenaufweitungen in einer GroRenordnung von ca. 1.185 m bzw.
7.110 m2 hergestellt.

Fur die Avifauna ist ein Kompensationsbedarf von 19,76 ha bereit zu stellen. Dieser
erfolgt neben den in Tabelle 14 dargestellten Flachen auf folgenden weiteren Fla-
chen: Flurstiicke 3/1 (vollstandig), 6 und 7 der Flur 8 der Gemarkung Hagermarsch.
In der Gesamtsumme der damit fir die Kompensation der Avifauna eingestellten
Flachen ergibt sich eine GesamtgrofRe von ca. 19,6326 ha. Auf das Heranziehen
einer weiteren Flache, um die rechnerischen Differenz von ca. 1.275 m2 fur die Avi-
faunakompensation wird angesichts der geleisteten Dimensionen sowie der Auf-
wertbarkeiten durch u.a. die Umwandlung von Acker in artenreiches Grunland ver-
zichtet.

Auf den Kompensationsflachen sind folgende MafRnahmen (vgl. Abbildung 10)
durchzufiihren:
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Abbildung 10: Grobplanung zur Lage und Ausdehnung der Kompensationsmal3nah-
men (vorbehaltlich eines konkreten Hohenaufmasses sowie Klarungen mit der Siel-
acht)

Auf den Kompensationsflachen sind folgende konkrete Mal3nahmen durchzufihren.

Entwicklung von artenreichem Feuchtgriinland:

Artenreiche Wiesen sind in intensiv bewirtschafteten Agrarlandschaften selten ge-
worden. Die in Wiesenflachen vorkommenden Pflanzen beleben das Landschafts-
bild und sind als Lebensraum und Nahrungsbiotop fur Flora und Fauna u. a. wegen
der Seltenheit derartiger Strukturen von grof3er Bedeutung.

Sollte in Abschnitten eine Nachsaat oder Neuansaat der Wiese erforderlich werden,
ist die Einsaat eines krauterreichen Landschaftsrasen vorzunehmen. Hierflr kann
gem. RSM 7.1.2. ,Landschaftsrasen, Standard mit Krautern fur artenreiche Ansaa-
ten auf Extensivflachen in allen Lagen“ verwendet werden. Durch extensive Pflege
kénnen sich Bluhhorizonte entwickeln und sich Uber einen langeren Zeitraum
standortgerechte Artenzusammensetzungen einstellen. Eine Mahd sollte nicht vor
dem 15.06. eines jeden Jahres erfolgen, um spéat bluhenden Pflanzen Entwick-
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lungsmoglichkeiten einzurdaumen. Das Mahdgut ist abzurdumen, um eine
Eutrophierung und nachfolgende Ruderalisierung der Extensivwiese zu vermeiden.
Die Voraussetzung fir eine optimale Entwicklung dieser Extensivwiese ist der Aus-
schluss jeglicher Nutzung mit Ausnahme der erforderlichen und gezielten Pflege-
malnahmen.

Zur Erreichung des angestrebten Entwicklungszieles des artenreichen extensiv ge-
nutzten Grinlandes sind insbesondere folgende Nutzungs- und Bewirtschaftungs-
auflagen zu beachten, die nach vorheriger Zustimmung der unteren Naturschutzbe-
hérde an ortliche Gegebenheiten bzw. betriebliche Aspekte angepasst werden kén-

nen:

Die Flachen sind ausschlie3lich als Dauergrinland zu nutzen. Umbruch,
Neuansaaten sind nicht zuléssig.

Die Flachen sind als Mahwiese oder Weide mit maximal 1 GVE pro Hektar
oder 2 Rindern zu nutzen. Die Beweidungsdichte kann in Absprache mit der
Naturschutzbehdrde an die ortlichen Nahrstoffverhéltnisse, dem Verbiss und
der Kurzrasigkeit angepasst werden.

Eine Portionsweide ist nicht zuléassig.

Eine Beweidung mit Pferden mit Ausnahme von Konikpferden ist nicht er-
laubt.

Ab dem 31. Juli ist eine Beweidung mit max. 4 Tieren/ha zulassig.

Bei einer Nutzung als Mahwiese dirfen nicht mehr als 2 Schnitte pro Kalen-
derjahr durchgefiihrt werden. Der Schnitt darf nur von innen nach aulRen oder
von einer zur anderen Seite durchgefuhrt werden. Das gesamte Mahgut ist
abzufahren. Liegenlassen von Mahgut im Schwad ist unzuldssig.

In der Zeit vom 1. Januar bis zum 15. Juni eines Jahres darf keine Mahd statt-
finden.

Die Gewasserrandstreifen mit einer Breite von mindestens 1-2 m durfen jahr-
lich nur einmal im Spatsommer/Herbst geméaht werden.

Bei einer Beweidung der Flachen brauchen die Gewasser nicht abgezaunt
werden, da durch den Verbiss der Grabenrandvegetation und dem Viehtritt
die Strukturvielfalt an den Grabenrandern erhéht werden kann.

Die Flache muss jahrlich bewirtschaftet werden und ,kurzrasig” in den Winter
gehen.

Pro Jahr darf nicht mehr als 40 kg N/ha Gesamtstickstoff (Wirtschafts- oder
Handelsdunger) aufgebracht werden (Erhaltungsdiingung). Ein Abweichen
von dieser Regel Bedarf der Abstimmung mit der Naturschutzbehdrde.

In der Zeit vom 01. Marz bis 15. Juni eines jeden Jahres sind jegliche ma-
schinelle Arbeiten (z. B. Walzen, Schleppen, Mahen) auf der Flache unzulas-
sig.

In der Zeit vom 01. Marz bis 15. Juni eines jeden Jahres ist jegliches Aufbrin-
gen von Dungemitteln auf die Flache unzulassig.

Jegliches Aufbringen von Pestiziden ist unzulassig. Im Ausnahmefall kann in
Abstimmung mit der Naturschutzbehdrde eine Einzelpflanzenbekdmpfung
(z.B. Ampfer) gestattet werden.

Die Bekampfung von Tipula und Feldméausen kann bei Vorliegen von Warn-
dienstmeldungen des Pflanzenschutzamtes und nach Ricksprache mit der
unteren Naturschutzbehdrde durchgefihrt werden.

Jegliche Einrichtung zusatzlicher Entwasserungseinrichtungen ist unzulassig.
Die ordnungsgemafle Unterhaltung gegebenenfalls bestehender Drénagen
bleibt zulassig.

Veranderungen der Bodengestalt durch Verfillen, Einplanieren etc. sind
unzuldssig. Unberihrt hiervon ist die ordnungsgemafe Unterhaltung von Fla-
chenzufahrten und Uberfahrten.

Die Errichtung von Mieten, die Lagerung von Silage sowie die Lagerung von
Heuballen und das Abstellen von Geraten ist unzulassig.
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e Das Aufkommen von Gehdlzbestanden ist zu unterbinden.

Herstellung von Grabenaufweitungen und Anlage von Grében:

Im Zuge der Aufwertung der umliegenden Griinlander ist eine zusatzliche Aufwer-
tung der vorhandenen Graben entlang der Flurstiicksgrenzen fur die Kompensation
der Fische durchzufuhren. Dazu sind die steilen Ufer auf einer bzw. auf beiden Sei-
ten abzuflachen und moglichst ein maandrierender Verlauf der Grében zu schaffen,
um so einen héherwertigen aquatischen Lebensraum zu schaffen. Gerade Graben-
bereiche mit flachen Béschungen bilden einen Standort fiir wertvolle Vegetations-
bestdnde und einen Lebensraum fiir eine Vielzahl von Tieren. Insekten wie z. B. Li-
bellen, Eintags-, Kocher- oder Schlammfliegen aber auch verschiedene Amphibien-
arten siedeln sich relativ schnell an. Eine vielféltig strukturierte Uferzone bietet wei-
terhin Versteck- und Uberwinterungsmdoglichkeiten. Die Boschungen werden mit
flachem Geféalle ausgebildet (1 : 3 und flacher). Die Uferlinie wird langgestreckt und
geschwungen gestaltet, um eine moglichst groRRe Kontaktzone zwischen aquati-
schem und terrestrischem Lebensraum zu erhalten. Schon bei der Gestaltung der
Grabenaufweitung wird gezielt Lebensraum fiir eine Vielzahl von Tierarten geschaf-
fen. In diesem Sinne sind die Graben bei einer Neuanlage mit einer Breite von
ca. 3m bis 10m und einer Tiefe von ca. 0,6m bis 0,8m mit Anschluss an vorhande-
ne Graben herzustellen. Die durchschnittliche Wassertiefe sollte ca. 30 cm betra-
gen, um einen ausreichenden Wasserstand fur die einwandernde Fischfauna zu
gewaéhrleisten.

Grabenaufweitung
Bdschungsneigung 1: 6
t=~0,95m

einseitige Aufweitung des Grabens

2887 |~027 0,27
4725 | ~020|-0,20

&
43541016

3703 (008
3947|117
4080 |-1,12

Abbildung 11: Schematische Schnitte durch einen einseitig bzw. beidseitig aufgewei-
teten Graben (ohne Mal3stab)

Durch den naturnahen Ausbau kénnen sich wertvolle Biotopstrukturen entwickeln
und optimale Lebensbedingungen fiir aquatische und semiaquatische Faunengrup-
pen sowie eine entsprechende Vegetation geschaffen werden. Graben bilden
Saum- und Streifenbiotope, in denen Ro6hrichte, Rieder, Schwimmblattgesellschaf-
ten und Unterwasservegetation ein kleinrdumiges Mosaik bilden. Faunistische glei-
chen Graben in der Regel kleinen Teichen, weisen also auch Arten stehender Ge-
wasser auf. Ein produktives Grabensystem stellt auch fur Libellen einen Lebens-
raum dar, der eine aul3erordentliche Vielfalt von Arten tragt.

Anlage von temporadr wasserfuhrenden Klein(st)gewéssern (Senken und
Blanken)

Die Herrichtung von Senken und Bléanken soll durch Abschiebung des Oberbodens
um etwa 30 — 50 Zentimeter zur Kompensation des aquatischen Lebensraumes
durchgefuhrt werden. Es ist aufgrund der Bodenverhaltnisse davon auszugehen,
dass diese dann tiefer liegenden Bereiche zeitweilig wasserfiihrend oder zumindest
ganzjahrig feuchter als die umliegenden Bereiche sind. Senken, die auf etwa 10 cm
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unter mittlerem Sommerwasserstand ausgeschoben werden (ein Austrocknen nicht
ausgeschlossen), bilden insbesondere fir Amphibien einen geeigneten Laichplatz
(erwarmt sich im Frihjahr schnell, gutes Nahrungsbiotop). Die Senken und Blanken
sind sehr flach auszuschieben (Bdschungsneigung 1 : 6 - 1 : 8), so dass sanfte
Ubergange zu den umliegende Bereichen entstehen.
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Abbildung 12: Schematischer Schnitt einer Senke

Die neu geschaffenen, semiaquatischen Bereiche stellen einen Siedlungsraum fir
Ufer- und Wasserpflanzen bereit und schaffen Lebensbedingungen fir eine biotop-
spezifische Fauna. Fir diesen Bereich typische Pflanzen werden sich von selbst
ansiedeln (Entwicklung in natirlicher Sukzession). Bei Bedarf kénnen Initialpflan-
zungen vorgenommen werden. Hinsichtlich der Biotopfunktion (z. B. Lebensraum
und Standort einer wertvollen Fauna und Flora) und ihre &sthetische Wirkung (Viel-
falt an Strukturen, Artenvielfalt und Wohlfahrtswirkung) wird der gesamte Bereich
optimiert. Der bei der Anlage der Gewasser anfallende Bodenaushub ist abzufah-
ren.

Folgende Punkte sind bei der Anlage, Gestaltung und Entwicklung zu beachten:

- Die Uferlinien werden langgestreckt und geschwungen gestaltet, um
eine maglichst groRe Kontaktzone zwischen aquatischem und terrestri-
schem Lebensraum zu erhalten.

- Ausgedehnte Flachwasser- und Flachuferbereiche sind vorzusehen.

- Ausgedehnte, wechselfeuchte Uferbereiche (Sumpfzonen) fur Réhrich-
te, Rieder, Uferstaudenfluren etc. sind durch eine entsprechende Ufer-
bzw. Gelandegestaltung zu schaffen.

- Abwechslungsreiche, vielfaltige Ubergange sind zu anderen Biotop-
strukturen vorzusehen.

- Eine abwechslungsreiche Modellierung des Gewésseruntergrunds und
der Uferbereiche (Baggerrohschnitt) ist vorzunehmen.

Fur die Umsetzung der aquatischen Kompensationsmal3nahmen wie z. B. Bau und
Veréanderung / Aufweitung von Graben, Senken und Blanken, die u. a. im Bereich
Hagermarsch durchgefiihrt werden, ist eine wasserrechtliche Genehmigung erfor-
derlich. Eine genaue Ausgestaltung der KompensationsmalRnahmen unter Beriick-
sichtigung des § 4c BauGB zur Umweltiberwachung sollte in enger Abstimmung
mit der unteren Naturschutzbehorde, der unteren Wasserbehérde, der Sielacht
Rheiderland und dem Bund als Eigentimer der Flachen im Rahmen einer konkre-
ten Ausfihrungsplanung erfolgen. Die MalRnahmen sind mit einer 6kologischen
Baubegleitung durchzufiihren. Der Baufortschritt ist hierbei regelméRig zu doku-
mentieren und zu bewerten, um fur die KompensationsmaRnahmen im Rahmen
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4.1.10

nachfolgender Bebauungsplane auf entsprechende Erfahrungen zurlickgreifen zu
koénnen.

Zusammenfassung

Bei Anwendung des Bilanzierungsmodells, das die aktuell vorhandenen Wertigkei-
ten floristische und faunistischer Art beriicksichtigt und Aussagen zum prognosti-
schen Kompensationsverhaltnis trifft, ist ein Ersatzflichenbedarf von ca. 20,34 ha
ermittelt worden. Dieser Bedarf wird auf geeigneten Flachen durch die Entwicklung
von artenreichen Extensivgriinland mit u. a. Wertigkeiten fir die Avifauna und durch
die Anlage verschiedener aquatischer Lebensraume kompensiert. Die Flachen sind
fur die Kompensation der durch den einfachen Bebauungsplan Nr. G 14 verursach-
ten Eingriffe vorzuhalten, bis durch das zeitgleich durchgefiihrte Monitoringverfah-
ren der tatsdchliche Eingriffsumfang festgestellt wird. Fir die durchzufiihrenden
KompensationsmafRnahmen wird im Sinne des § 4 ¢ BauGB auf eine bautkologi-
sche Begleitung im Rahmen der konkreten Ausfihrungsplanung verwiesen.
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ANHANG: Kartenverzeichnis

= Plan 1: Bewertung Biotoptypen

= Plan 2: Bewertung Fauna

ANLAGE

Planungsbiiro Diekmann & Mosebach (2010):

Fischereitkologische Untersuchungen von Gewassern in der lhrhover Marsch (Ge-
meinde Westoverledingen) - Untersuchung im Rahmen des 6. Bauabschnittes der
geplanten ,Aufschittung landwirtschaftlich genutzter Flachen durch Aufspilung von
Emsschlick - BERICHT ERFASSUNGEN 2010



