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Gemeinde WOL, Begriindung zum einfachen Bebauungsplan Nr. G 13

TEIL I: BEGRUNDUNG

1.0

ANLASS UND ZIEL DER PLANUNG

Die Gemeinde Westoverledingen beabsichtigt, fur die Verspilung von Baggergut aus
der Unterems durch das Wasser- und Schiffahrtsamt Emden die planungsrechtliche
Absicherung weiterer Flachen im GroRwolder und Ihrhover Hammrich durchzufiihren
und zu diesem Zweck den einfachen Bebauungsplan Nr. G 13 ,Uberschlickungsgebiet
V, GrofRwolde — Ihrhove" aufzustellen.

Um die Schiffbarkeit der Unterems sicherzustellen, sind fur die Aufrechterhaltung der
notwendigen Fahrwassertiefen durchgdngig die dort anfallenden Sedimente zu entfer-
nen. Die Verbringung der Schlickmengen auf landwirtschaftlichen Flachen hat sich
hierbei in der Vergangenheit als umweltgerechtes und 6konomisches Verwertungs-
konzept herausgestellt. So wurde im Rahmen der 1. Flachennutzungsplananderung
(2006) ein groRRraumiges Areal von insgesamt 470 ha auf diese Nutzung vorbereitet.
Fur Teilbereiche wurden bereits die einfachen Bebauungsplane Nr. G 9, G 10 und
G 11 rechtswirksam, der einfache Bebauungsplan Nr. G 12 befindet sich zurzeit im
Verfahren. Die Malinahmen innerhalb dieser Bauabschnitte befinden sich in unter-
schiedlichen Realisierungsstadien, die Einspularbeiten im 1. Bauabschnitt wurden be-
reits abgeschlossen. Insofern konnten bereits umfangreiche Erfahrungswerte hinsicht-
lich der moglichen Auswirkungen, u. a. auch auf die angrenzende Erholungsnutzung,
gesammelt werden. In diesem Zusammenhang hat sich die Gemeinde entschlossen,
die bisher im Sinne der Vorsorge als Abstandsflache zum Freizeitpark ,Am Emsdeich*
fungierenden Flachen im Zuge der 7. Flachennutzungsplananderung auf eine Aufspi-
lung vorzubereiten. Hierflr sowie fir einen Bereich bis zur Bahnlinie im Siiden in einer
GesamtgréRe von ca. 148 ha erfolgt nunmehr die Aufstellung des einfachen Bebau-
ungsplanes Nr. G 13.

Die konkrete Nutzung der Flachen ist abschnittsweise, entsprechend der anfallenden
Schlickmengen, vorgesehen. Geplant ist hierbei die zeitgleiche Inanspruchnahme von
jeweils drei Spulfeldern mit anschlieBender Griinlandbewirtschaftung. Der unmittelbar
an den Freizeitpark ,Am Emsdeich* gelegene Bereich soll hierbei langfristig als Ent-
wicklungsflache fur die Erholungsnutzung gesichert werden. Dementsprechend wer-
den im Bebauungsplan Flachen fur Aufschittungen gem. 8 9 (1) Nr. 17 BauGB, Uber-
lagernd mit Flachen fiir die Landwirtschaft gem. § 9 (1) Nr. 18a BauGB mit der Zweck-
bestimmung ,Grunlandbewirtschaftung” festgesetzt. Hinsichtlich der langfristig zu se-
henden Folgenutzung wird die oben angesprochene Flache im Nordwesten als Son-
dergebiet (SO) gem. § 11 BauNVO mit der Zweckbestimmung ,Erholung” festgesetzt.
Die vorhandenen o6ffentlichen Verkehrsflachen ,Nordwallschloot”, der Uhlenweg und
die FennenstralRe sowie die im Rahmen der Ausflihrungsplanung zu erhaltenden Ge-
wasser werden entsprechend gesichert. Die vorhandene Bahnanlage entlang der sud-
lichen Grenze des Geltungsbereiches wird ebenfalls ibernommen. Die innerhalb des
Plangebietes verlaufenden Versorgungsleitungen (110 kV- und 380 kV-Leitung, Was-
serleitungen) wurden in der Ortlichkeit aufgenommen und liber Festsetzungen im Be-
bauungsplan gesichert.

Die mit der Realisierung der Planung erforderlichen MalBhahmen zur Kompensation
der zulassigen Eingriffe in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild werden ent-
sprechend dem derzeitigen Kenntnisstand ermittelt und im Zuge der Planung geeigne-
ten Flachen zugeordnet. Auf diesen Flachen sind MaRnhahmen zum Schutz, zur Pflege
und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft gem. 8 9 (1) Nr. 20 BauGB
durchzufiihren. Zeitgleich mit der aktuellen Bauleitplanung wird ein umfangreiches Mo-
nitoringverfahren zur Ermittlung des tatsachlichen Eingriffsumfangs durchgefihrt. Soll-
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Gemeinde WOL, Begriindung zum einfachen Bebauungsplan Nr. G 13
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te sich im Zuge dieser langfristigen Ermittlung herausstellen, dass ein geringerer als
der bisher angenommene Kompensationsbedarf besteht, kénnen die dann verbleiben-
den Flachen anderen Eingriffen zugeordnet werden.

RAHMENBEDINGUNGEN
Kartenmaterial

Die Planzeichnung des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13 wurde auf der Grundlage
der von der Behorde fir Geoinformation, Landentwicklung und Liegenschaften Aurich,
Katasteramt Leer zur Verfligung gestellten, automatisierte Liegenschaftskarte (ALK) im
Mafstab 1 : 2.500 erstellt.

Raumlicher Geltungsbereich

Der rdumliche Geltungsbereich des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13 umfasst ei-
ne Flache von ca. 148 ha sudwestlich des Hauptortes Ihrhove und liegt zwischen der
Deichstral3e und der Eisenbahnlinie Ihrhove-Leer. Die konkrete Abgrenzung sowie die
Lage im Gemeindegebiet sind der Planzeichnung zu entnehmen.

Nutzungsstrukturen und stadtebauliche Situation

Das Plangebiet liegt im Niederungsbereich 6stlich der Ems und wird als Griinland ge-
nutzt. Innerhalb des Plangebietes liegen die Wirtschaftswege Uhlenweg, ,Nord-
wallschloot” sowie die FennenstraRe. Die Bahnlinie Ihrhove-Weener als Abschnitt der
Trasse Bremen-Oldenburg-Leer-Nieuweschanz-Groningen verlauft im Sidden. Das
Plangebiet wird von Grabenstrukturen durchzogen. Hierbei handelt es sich um die
Gewasser Il. Ordnung Nr. 16 (Grof3wolder Tief), Nr. 26 (Lutjewolder Tief) sowie Nr. 42
(Veendykverbindungsschloot) der Muhder Sielacht (Unterhaltungsverband Nr. 105).
Des Weiteren finden sich hier Gewdasser Ill. Ordnung. Die Gewasser bzw. die Ver-
kehrsflachen werden sporadisch von Gehdlzstrukturen begleitet. Das Plangebiet wird
durchzogen von zwei Hochspannungsfreileitungen der E.ON Netz GmbH (110 kV)
bzw. der transpower stromubertragungs GmbH (380 kV).

Westlich bzw. nordlich des Geltungsbereiches befindet sich der Freizeitpark ,Am Ems-
deich“. Neben dem Natursee mit Wasserfreizeitméglichkeiten liegen hier ein Camping-
platz und ein Wochenendhausgebiet. Weiter dstlich wurde ein Museumsdorf errichtet.

PLANERISCHE VORGABEN UND HINWEISE
Landesraumordnungsprogramm (LROP)

Nach 8§ 1 des BauGB unterliegen Bauleitpléne, in diesem Fall die Aufstellung des ein-
fachen Bebauungsplanes Nr. G 13, einer Anpassung an die Ziele der Raumordnung.
Aus den Vorgaben der tibergeordneten Planungen ist die kommunale Planung zu ent-
wickeln bzw. hierauf abzustimmen. Im Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen
(LROP) aus dem Jahr 2008 (Novellierung) werden fiir das Plangebiet keine gesonder-
ten Darstellungen getroffen.

Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

Das regionale Raumordnungsprogramm (RROP) des Landkreises Leer liegt aus dem
Jahr 2006 vor. Hierin wird der Geltungsbereich des Bebauungsplanes tberwiegend in-
nerhalb eines Vorsorgegebietes fir die Landwirtschaft auf Grund besonderer Funktio-
nen der Landwirtschaft und des hohen, natirlichen, standortgebundenen landwirt-
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Gemeinde WOL, Begriindung zum einfachen Bebauungsplan Nr. G 13 3

schaftlichen Ertragspotenzials dargestellt. Innerhalb von Vorsorgegebieten sind alle
raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen so abzustimmen, dass diese Gebiete
in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung moéglichst nicht beeintrachtigt werden. Da
das Plangebiet u. a. als Flache fur die Landwirtschaft dargestellt wird, um nach der
Aufspulung mit Emssedimenten in einer verbesserten Bodenqualitat wieder der Agrar-
wirtschaft zugefihrt werden zu kénnen, wird die Eignung und besondere Bedeutung
dieser Flache fur die Landwirtschaft besonders berlicksichtigt. Nahezu der gesamte
Geltungsbereich liegt innerhalb eines Vorranggebietes fur Griinlandbewirtschaftung, -
pflege und —entwicklung. Angesichts der geplanten Folgenutzung in Form der Grin-
landbewirtschaftung wird diesem Belang voll Rechnung getragen. Innerhalb des Plan-
gebietes verlaufen zudem Versorgungsleitungen 110 kV und 380 kV. Diese werden in
den Plan Gbernommen. Im Rahmen der Planung werden sowohl die Trasse als auch
die Maststandorte berlicksichtigt. Im Stiden des Geltungsbereiches verlauft die Bahn-
Haupteisenbahnstrecke Weener-lhrhove. Diese wird entsprechend im einfachen Be-
bauungsplan tibernommen und festgesetzt.

Der Geltungsbereich Uberlagert auf einer geringen Teilflache ein Vorranggebiet fur Er-
holung mit starker Inanspruchnahme durch die Bevélkerung. Der Freizeitpark ,Am
Emsdeich* in Grotegaste wird als regional bedeutsamer Erholungsschwerpunkt be-
schrieben.
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Abb.: RROP Landkreis Leer, 2006 (Ausschnitt)

In der beschreibenden Darstellung wird erlautert, dass es sich bei den 0. g. Vorrang-
gebieten Uberwiegend um Badeseen mit einer entsprechenden Erholungsinfrastruktur
handelt. Im Vordergrund dieser Erholungsform steht die intensive Inanspruchnahme
durch wassergebundene Freizeitaktivitaten wie Baden, Camping und Boot fahren. Der
Bereich in Grotegaste wird aufgrund seiner Grol3e, guten Infrastruktur und dem umfas-
senden Freizeitangebot als regional bedeutsamer Erholungsschwerpunkt mit hervor-
gehobener Bedeutung fiir die Naherholung und die touristische Nutzung beschreiben.
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3.3

4.0

4.1

Gemal der Definition von Vorranggebieten missen alle raumbedeutsamen Planungen
und Mal3nahmen mit der jeweils festgelegten vorrangigen Zweckbestimmung vereinbar
sein; dieses gilt auch fir die raumliche Entwicklung in der ndheren Umgebung. Bei der
geplanten Aufspulung handelt es sich um eine temporare Nutzung mit anschlieRender
landwirtschaftlicher Folgenutzung. Die Eignung des Gebietes fir eine spatere Freizeit-
bzw. Erholungsnutzung wird durch diese MaRnahmen nicht verringert. Uber ein Fach-
gutachten (s. Kap. 4.5.1) wird nachgewiesen, dass die zeitweise entstehenden Larm-
immissionen aus den BaumafRnahmen die einzuhaltenden Immissionsrichtwerte fur die
Freizeit- und Erholungsnutzung deutlich unterschreiten. Dauerhafte, negative Auswir-
kungen auf die Freizeit- und Erholungsnutzung sind ebenfalls nicht zu sehen (s. Kap.
4.6).

Hinsichtlich der oben getroffenen Aussagen sind die Inhalte des Bebauungsplanes mit
den Inhalten des Regionalen Raumordnungsprogrammes vereinbar.

Vorbereitende Bauleitplanung

Fur den sudlichen Teil des Plangebietes gilt die 1. Flachennutzungsplananderung aus
dem Jahr 2006. Hierin werden Flachen fur Aufschittungen gem. 8 5 (2) Nr. 8 BauGB
sowie Uberlagernd Flachen fur die Landwirtschaft gem. 8 5 (2) Nr. 9a BauGB darge-
stellt. Die Gewasser Il. Ordnung der Muhder Sielacht, die Bahntrasse sowie die Hoch-
spannungsleitungen 110 kV und 380 kV werden ubernommen. Die umliegenden Fla-
chen wurden in der 1. Anderung seitens der Gemeinde vorsorglich als ,Pufferzone*
zwischen den geplanten Spulflachen und der Erholungsnutzung freigehalten, da zum
damaligen Zeitpunkt mdgliche Beeintrachtigungen noch nicht abzuschatzen waren. Er-
fahrungswerte aus den seither erstellten ersten drei Bauabschnitten (einfache Bebau-
ungspléne Nr. G 9, G 10 und G 11) haben jedoch bestatigt, dass die unmittelbar an
den Freizeitpark grenzenden Aufspilmaflnahmen mit der Erholungsnutzung vereinbar
sind. Dementsprechend erfolgt im Rahmen der zurzeit in Aufstellung befindlichen 7.
Flachennutzungsplanédnderung eine Darstellung als Flache fir Aufschittungen gem.
8 5 (2) Nr. 8 BauGB.

Die Flache, die unmittelbar 6stlich an den Freizeitpark ,Am Emsdeich” grenzt, wird,
ebenso wie das Freizeitgebiet selbst, im rechtswirksamen Flachennutzungsplan (2005)
als Sondergebiet (SO) gem. § 11 BauNVO ,Campingplatzgebiet, Ferienhausgebiet*
dargestellt.

Im einfachen Bebauungsplan Nr. G 13 werden die Festsetzungen aus den Darstellun-
gen des Flachennutzungsplanes entwickelt. In dem Teilbereich, der als Sondergebiet
(SO) dargestellt wird, ist ausschlief3lich eine temporéare Nutzung als Flache fir AufspU-
lungen vorgesehen. Hier wird im einfachen Bebauungsplan neben der Flache fur Auf-
schuttungen ebenfalls ein Sondergebiet gem. § 11 BauNVO festgesetzt, das langfristig
als Folgenutzung zu sehen ist. Insofern ist eine Entwicklung der verbindlichen Bauleit-
planung (einfacher Bebauungsplan Nr. G 13) aus den Inhalten des Flachennutzungs-
planes gem. § 8 (2) BauGB gegeben.

OFFENTLICHE BELANGE
Belange von Natur und Landschaft (s. Anhang zur Begriindung)
Auf Grund des umfangreichen Text- und Kartenmaterials wird die Ausarbeitung der

Belange von Natur und Landschaft der vorliegenden Begrindung als Anhang beige-
fugt.
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4.2

4.3

Belange der Landwirtschaft

Durch die geplante Aufspilung der Flachen innerhalb des Geltungsbereiches der vor-
liegenden Bauleitplanung (einfacher Bebauungsplan Nr. G 13) werden ausschlief3lich
bisher landwirtschaftlich als Grinland genutzte Flachen in Anspruch genommen. Be-
reits in den 60er Jahren des letzten Jahrhunderts wurden auf den Flachen westlich
Ihrhoves MeliorationsmafRnahmen durchgefiihrt. Die hierdurch erzielten Strukturver-
besserungen wurden durch kontinuierliches Absacken der Flachen hinfallig, so dass
die Gebiete im Laufe der Jahre immer schlechter zu bewirtschaften waren. Nach An-
gabe der Landbewirtschafter sind die Ertrage dieser Flachen trotz des vermehrten Ein-
satzes von Diinger gesunken. Die Befahrbarkeit der Flachen ist zudem durch die mitt-
lerweile vielerorts abgangigen Drainagen eingeschrankt. Hinsichtlich dieser Ausgangs-
lage wird durch das Aufbringen von Schlick langfristig eine Verbesserung der landwirt-
schaftlichen Nutzung durch die Aufwertung der ertragsschwachen Béden (Verbesse-
rung der Bodenqualitat), einen reduzierten Einsatz von Mineraldiinger und eine effekti-
vere Bewirtschaftbarkeit / Trittfestigkeit erwartet.

Im Zuge der AufspilmalRnahmen werden die Teilflachen wahrend der Aufspil-,
Trocknungs- und Setzungsphase temporédr aus der landwirtschaftlichen Nutzung he-
rausgenommen. Dieser Flachenentzug kann durch unterschiedliche MaRnahmen wah-
rend dieser begrenzten Zeitspanne (z. B. Ausweichen auf andere Flachen, Reduzie-
rung der flachengebundenen Produktion, Zukauf von Futter etc.) ausgeglichen werden.
Gleichzeitig kommt es zu einer geringfiigigen Anderung des Entwasserungssystems.
Im Rahmen der konkreten Ausfihrungsplanung (Bauantrag) wird verbindlich geregelt,
dass es hierdurch zu keinen Beeintrachtigungen der umliegenden landwirtschaftlichen
Nutzungen kommen wird, die Entwicklungsfahigkeit der landwirtschaftlichen Betriebe
wird somit berlcksichtigt. Der temporare Nutzungsausfall ist hinsichtlich der zu erwar-
tenden langfristigen positiven Auswirkungen (s.0.) als zumutbar zu betrachten.

Im Rahmen der Bauleitplanung wird die Flache fir die Landwirtschaft mit der Zweck-
bestimmung ,Griinlandnutzung” festgesetzt. Eine ackerbauliche Nutzung ist aus-
schlie3lich im Zusammenhang dem unter Kap. 4.1 (Belange von Natur und Landschaft
— Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften) beschriebenen Rotationsprinzip auf bis
zu 26 ha zulassig. Das Ziel der Forderung der Landwirtschaft wird im Rahmen dieser
Festsetzung erreicht. Den naturschutzfachlichen Belangen, in diesem Fall der Minimie-
rungsmaflinahme zum Schutz des Landschaftsbildes durch die Festsetzung der Griin-
landnutzung, wird hier Vorrang eingerdaumt vor den Belangen der Landwirtschaft
(s. Kap. 5.7).

Belange des Denkmalschutzes

GemalR § 1 (5) Nr. 5 BauGB sind in der Bauleitplanung die Belange des Denkmal-
schutzes und der Denkmalpflege zu bericksichtigen. Zur Starkung des Kulturbewusst-
seins in der Bevdlkerung und somit der kulturellen Identitdt der Region ist es auch
kommunaler Wille, die kulturellen Sachguter vor Ort in ihrem geschichtlichen und
raumlich-gesellschaftlichen Kontext aufzuarbeiten. Ziel des Niederséchsischen Denk-
malschutzgesetzes (NDSchG) ist es, den Schutz, die Pflege und die wissenschaftliche
Erforschung von Kulturdenkmalen sicherzustellen, um deren Aussagekraft und Infor-
mationswert zu erhalten, wozu auch die angemessene Gestaltung der Umgebung
zahlt. Hierzu zahlen gem. 8 3 (1) NDSchG sowohl Bau- und Bodendenkmale als auch
bewegliche Denkmale.

Gemall 8 4 NDSchG sind die Kulturdenkmale in ein Verzeichnis der zustandigen
Denkmalbehdrde aufzunehmen. Nach Auswertung dieser Liste sind innerhalb des Gel-
tungsbereiches keine denkmalgeschitzten Anlagen vorhanden. Der Schutz durch das
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Gemeinde WOL, Begriindung zum einfachen Bebauungsplan Nr. G 13

4.4

4.5

45.1

Niedersachsische Denkmalschutzgesetz ist jedoch nicht davon abhangig, ob ein Kul-
turdenkmal als Solches in das Verzeichnis eingetragen wurde. Bezlglich der Boden-
denkmale wird dementsprechend auf die Kartierung bekannter Fundstellen der Ostfrie-
sischen Landschaft — Archéologische Forschungsstelle Aurich — hingewiesen. Eine
systematische Landesaufnahme hat in diesem Gebiet noch nicht stattgefunden, so
dass die Darstellungen nicht als vollstandig zu betrachten sind. Unmittelbar 6stlich des
Geltungsbereiches liegt nérdlich des Bahndamms die Fundstelle 2810/5:018 (mittelal-
terliche Siedlungsstatte), die bereits im Rahmen der einfachen Bebauungsplane
Nr. G 10 und G 12 beschrieben wurde. Da von einer untertdgigen Ausdehnung des
Bodendenkmals ausgegangen werden kann, soll nach der Stellungnahme des Archéo-
logischen Dienstes in einem Radius von 100 m um die hdchste Erhebung am Bahn-
damm das Gelande vom Abtrag des Oberbodens zur Aufschiittung von Wallen ausge-
spart und vor einer Befahrung mit schweren Geraten geschiitzt werden. Im Bauantrag
zum 4. Bauabschnitt (Betriebsplan, Plan 14) wurden sowohl die Fundstelle als auch
der Radius von 100 m konkretisiert. Dieser Radius tangiert den Geltungsbereich des
einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13 geringfligig im Sidosten. In dem Uberlagerten
Bereich befindet sich eine Wasserflache (Gewasser lll. Ordnung) sowie eine Flache fur
die Landwirtschaft. In diesem Bereich ist keine Abtragung des Oberbodens geplant, so
dass sich eine Kennzeichnung des Bereiches eribrigt.

Weiterhin wird nachrichtlich auf die Meldepflicht ur- und friihgeschichtlicher Bodenfun-
de hingewiesen: Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder frihge-
schichtliche Bodenfunde (das kdnnen u. a. sein: Tongefal3scherben, Holzkohlean-
sammlungen, Schlacken sowie auffallige Bodenverfarbungen und Steinkonzentratio-
nen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht werden, sind diese gem. § 14
Abs. 1 des Niederséchsischen Denkmalschutzgesetzes (NDSchG) meldepflichtig und
mussen der unteren Denkmalschutzbehérde des Landkreises Leer unverziglich ge-
meldet werden. Meldepflichtig sind der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unter-
nehmer. Bodenfunde und Fundstellen sind nach § 14 Abs. 2 des Niederséchsischen
Denkmalschutzgesetzes bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der Anzeige unveran-
dert zu lassen bzw. fur ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die Denkmal-
schutzbehorde vorher die Fortsetzung der Arbeit gestattet.

Altablagerungen

Im Rahmen des Altlastenprogrammes des Landes Niedersachsen haben die Landkrei-
se gezielte Nachermittlungen Uber Altablagerungen innerhalb ihrer Grenzen durchge-
fuhrt und entsprechendes Datenmaterial gesammelt. Dieses wurde vom Niedersachsi-
schen Landesamt fir Wasser und Abfall (NLWA) bewertet. Hiernach liegen im Plange-
biet keine Altablagerungen vor. Im Vorfeld der Planung wurde im Zuge der Machbar-
keitsstudie (MBS) durch das Niedersachsische Landesamt fiir Okologie die Lage von
Altlastenverdachtsflichen im Umfeld des Geltungsbereiches mitgeteilt (Stand
23.06.2004). Hiernach liegen séamtliche bekannten Altablagerungen auf3erhalb des Un-
tersuchungsgebietes. Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass, sollten bei den geplan-
ten Bau- und Erdarbeiten Hinweise auf Altablagerungen zutage treten, unverziiglich
die untere Bodenschutzbehérde zu benachrichtigen ist.

Belange des Immissionsschutzes

Schallimmissionen

Im Rahmen der Bauleitplanung sind u. a. die Belange des Immissionsschutzes zu be-
riicksichtigen. Durch die Anlage und den Betrieb der Spulfelder kbnnen Larmemissio-

nen auftreten, die durch Bau- und Wartungsfahrzeuge im Rahmen des Baus der Spiil-
deiche selbst verursacht werden.
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Der Geltungsbereich des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13 (2008) liegt unmittelbar
Ostlich des Freizeitgebietes ,Am Emsdeich“. Zudem befinden sich einzelne Wohnhéau-
ser an den StrafRen ,Nordwallschloot” und ,Zum Winkel“. Sowohl die Wohn-, als auch
die Freizeitnutzung genief3en einen Schutzanspruch vor auftretenden Larmimmissio-
nen. Zur Beurteilung der zu erwartenden Schallimmissionen aus dem Spulfeldbau und
—betrieb wurde zum Bebauungsplan Nr. G 13 ein Gutachten durch die Firma itap (Insti-
tut fur technische und angewandte Physik GmbH) erstellt, in der eine Larmimmissions-
prognose gem. TA Larm durgefuhrt wurde. Hierbei werden die Immissionsaufpunkte
IP 1 bis IP 3 an den Wohngebduden und an dem Campingplatzgebiet innerhalb des
Freizeitparks angenommen. Entsprechen der Lage der Wohnnutzung innerhalb des
planungsrechtlichen AuRenbereichs gem. § 35 BauGB werden die Immissionsrichtwer-
te fur Mischgebiete (MI) gem. der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz ge-
gen Baularm (AVV Bauldrm) von 60 db(A) tags (7.00 Uhr — 20 Uhr) und 45 dB(A)
nachts (20.00 Uhr — 7.00 Uhr) angesetzt, die mit den Richtwerten der TA Larm iden-
tisch sind. Die gleichen Werte werden fur die Campingplatznutzung angewandt.

Als Grundlage fur die Berechnungen wurden die konkreten Parameter fir den Spul-
feldbau (Fahrzeugtypen, Arbeitsablaufe etc.) sowie eine tagliche Betriebszeit von max.
8 Stunden in dem Zeitraum von 7.00 Uhr bis 20.00 Uhr angesetzt.

Das Ergebnis der Beurteilung gem. TA Larm und AVV Baularm zeigt, dass selbst im
schalltechnisch ungtinstigsten Fall an dem nachstgelegenen Immissionsaufpunkt IP 3
die Beurteilungspegel um mindestens 11 dB(A) unterhalb der o. g. Richtwerte liegen.
Auftretende Pegelspitzen unterschreiten den nach TA Larm einzuhaltenden Wert von
90 dB(A9 um mindestens 27,1 dB(A). Unter den in dem Gutachten angenommenen
Voraussetzungen sind somit keine unzumutbaren Immissionen, ausgehend von dem
Bau und Betrieb der Spulfelder, zu erwarten.

Schadstoffimmissionen durch das Aufbringen von Emsschlick

Bei der Aufspllung landwirtschaftlicher Flachen mit Baggergut aus der Ems ist das
Thema von Schadstoffeintragen durch Schwermetalle bzw. Salze und chemische Ver-
bindungen zu klaren, da diese Stoffe zu einer Beeintrachtigung der Umwelt fiihren
kénnten. Relevant sind in diesem Zusammenhang v. a. Schwermetalle (z. B. Quecksil-
ber oder Blei) sowie TBT (eine Zinnverbindung aus Schiffsanstrichen). Der Auftrag
dieser Schadstoffe kann zu Beeintrachtigungen der Umwelt, insbesondere der Flora
und Fauna, fihren und sich negativ auf eine spatere landwirtschaftliche Nutzung aus-
wirken. Das Aufbringung von Emssediment auf landwirtschaftliche Flachen fallt unter
die Ziffer R10 des Anhangs Il B des Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes (KrWw-
[AbfG). ,Aufbringung auf Boden zum Nutzen der Landwirtschaft®, so dass es sich per
Definition des § 3 (1) Nr. 2 KrW-/AbfG um Abfall zur Verwertung nach Anhang Il B des
KrW-/AbfG handelt. Die Verwertung an Land fur die Land- und Forstwirtschaft und zur
Rekultivierung (Auf- und Einbringen von Bodenmaterial in eine durchwurzelbare Bo-
denschicht) wird durch 8 12 der Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV) geregelt. Fur die Anwendung gibt die ,Vollzugshilfe zu § 12 BBodSchVv*
zusatzlich Hinweise. In der BBodSchV sind dartiber hinaus Vorsorgewerte fiir die In-
haltsstoffe des Bodenmaterials enthalten.

Im Rahmen von UnterhaltungsmafRnahmen und Beweissicherungsverfahren durch das
Wasser- und Schifffahrtsamt Emden wurden bereits langjéhrige umfangreiche vorsor-
gende Untersuchungen der Ems- und Ledasedimente durchgefiihrt. Die chemische
Zusammensetzung des Emsschlicks wurde hierbei analysiert und bewertet (vgl. H&M
INGENIEURBURO, 2001', 2005% PLAAR, 2003°, GPB UMWELTANALYTISCHES LABOR

! H&M INGENIEURBURO GMBH (2001): Emssedimente 2001. Chemische Analysen und Kornverteilung — un-
veroffentlicher Bericht im Auftrag des Wasser- und Schifffahrtsamtes Emden. Hesel.
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GMBH?, 2007, INGENIEURBURO FUR HYDROGEOLOGIE, SEDIMENTOLOGIE UND WASSER-
WIRTSCHAFT, 2008°). GeméaR Ergebnis des letztjahrigen Berichtes zum ,Monitoring der
Ems- und Ledasedimente zur Beweissicherung 2008 kommt es geméaf den Anforde-
rungen der BBodSchV zu keinen Abweichungen von den Vorsorgewerten, wobei eine
Berlicksichtigung des Vorsorgewertes von 70% fir eine landwirtschaftliche Folgenut-
zung nicht erfolgt ist. Der Bericht zu den Sedimenten aus dem Jahr 2007 weist hinge-
gen darauf hin, dass der Vorsorgewert hinsichtlich der Feststoffgehalte an Blei, Cad-
mium, Chrom und Zink nicht durchgangig erfullt wird (GPB UMWELTANALYTISCHES LA-
BOR GMBH, 2007). All diese Aussagen sind jedoch im konkreten Projektumfeld zu be-
urteilen und ist im Hinblick mit den vor Ort festgestellten Hintergrundwerten, die im Auf-
tragsgebiet vorhanden sind, zu interpretieren.

Im Rahmen der Planung im Bereich Ihrhove Il wurde zusatzlich durch das Ingenieurbi-
ro Dr. Jann M. de Vries ein zusammenfassendes Gutachten® angefertigt, welches in
Hinblick auf die Einhaltung des Vorsorgewertes gem. § 12 (4) BBodSchV die Schad-
stoffgehalte in den Emssedimenten anhand langjahriger Zeitreihen untersuchte. Zu-
sammenfassend kann unter Berlcksichtigung der langjahrigen Datenreihen an den
Dauermessstationen, der Monitoringergebnisse zur Baggergutiberwachung, der Bag-
gergutuntersuchungen sowie der Erfahrungen aus vergleichbaren Malinahmen mit
Emssedimenten davon ausgegangen werden, dass die zu erwartendenden Schad-
stoffgehalte im Boden die Vorsorgewerte der BBodSchV bzw. die regional vorhande-
nen, standortspezifischen Hintergrundgehalte einhalten werden und das aufgebrachte
Bodenmaterial hinsichtlich der Schadstoffgehalte gem. der Vollzugshilfe zu 812 der
BBodSchV zur Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht geeignet ist.

Im Rahmen der konkreten Planungen sind u. a. auch unter Beachtung der guiltigen
Wasserrahmenrichtlinie differenzierte Untersuchungen des Standortes und projektbe-
gleitende Analysen des Baggergutes sowie der von Einleitungen betroffenen Oberfla-
chengewasser und des Grundwassers erforderlich (s. auch Kap. 4.1 Belange von Na-
tur und Landschaft). Das notwendige Untersuchungsprogramm ist an den geltenden
Vorschriften (BBodSchV) auszurichten. Angesichts der oben beschriebenen, vorlie-
genden Untersuchungsergebnisse und der im Rahmen der Durchfuhrungsplanung zu
beachtenden Sicherungsmal3nahmen ist dementsprechend von keinen schadlichen
Eintragen auf die landwirtschaftlichen Flachen auszugehen (vgl. INGENIEURBURO DE
VRIES, 2006).

Im 1. Sachstandsbericht vom 14.03.2007 sowie in dem Bericht zum Bauantrag fiir den
3. Bauabschnitt (Bebauungsplan Nr. G 11) vom 18.02.2008° fiir die Uberschli-
ckungsflachen lhrhove Il wurden vom Ingenieurbdro Dr. Ing. Jann M. de Vries folgende
Ergebnisse der Untersuchungen des Baggergutes dargestellt:

2 H&M INGENIEURBURO GMBH (Februar 2005): Monitoring Ems- und Ledasedimente 2005, im Auftrag des
Wasser- und Schifffahrtsamtes Emden. Hesel.
® G&P TORSTEN PLAAR UMWELTANALYTIK (2003): Monitoring Ems- und Ledasedimente — Bericht Dezember
2003 — unverdffentliches Gutachten im Auftrag des Wasser- und Schifffahrtsamtes Emden. Olden-
burg.
* GPB UMWELTANALYTISCHEN LABOR GMBH (2007): Monitoring Ems-Leda-Sedimente zur Beweissicherung
2007 - Abschluf3bericht, im Auftrag des Wasser- und Schifffahrtsamtes Emden. Oldenburg.
® INGENIEURBURO FUR HYDROGEOLOGIE, SEDIMENTOLOGIE UND WASSERWIRTSCHAFT (2008): Monitoring der
Ems- und Ledasedimente zur Beweissicherung 2008 - Ergebnisbericht, im Auftrag des Wasser-
und Schifffahrtsamtes Emden. Leer.
INGENIEURBURO DR. JANN M. DE VRIES (2006): Uberschlickungsvorhaben lhrhove Il — Qualitit der Ems-
sedimente unter dem Aspekt der landwirtschaftlichen Folgenutzung, Februar 2006 mit Ergénzun-
gen Marz 2006
INGENIEURBURO DR. JANN M. DE VRIES (2007): Uberschlickungsvorhaben Ihrhove Il — Wasserwirtschatli-
che und hydrogeologische Begleituntersuchungen, Marz 2007
® INGENIEURBURO DR. JANN M. DE VRIES (2008): Uberschlickungsvorhaben Ihrhove Il — Wasserwirtschatli-
che und hydrogeologische Aspekte zum 3. Bauabschnitt, Februar 2008
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4.6

4.7

,Die Untersuchungen des Baggergutes ergaben bisher keine Hinweise auf schadliche
Belastungen mit Schwermetallen oder organischen Schadstoffen tber mogliche Hin-
tergrundbelastungen hinaus. Zur Uberwachung der Baggergutqualitét ist zuséatzlich zu
dem routinemafigen Monitoring der Emssedimente vorgesehen, abhangig vom Um-
fang der Baggerkampagne Rickstellproben der in Ihrhove Il eingespulten Hopperla-
dungen zu untersuchen (z.B. alle 15.000 bis 30.000 m3). Eine abschlieRende Untersu-
chung als Grundlage zur Ruckfihrung der Spulflachen in die landwirtschaftliche Nut-
zung erfolgt nach Beendigung der Spilarbeiten und nach Ablauf von Bodenreifungs-
prozessen entsprechend den Vorgaben der BBodSchV, um u. a. eine représentative
Probenahme Uber die gesamte Flache zu gewéhrleisten. “ Die ersten Ergebnisse die-
ser abschlieBenden Bodenuntersuchungen nach Beendigung der Einspilung weisen
in den Testspulfeldern Schadstoffgehalte in den eingesplilten Emssedimenten unter-
halb der Vorsorgewerte aus (vgl. IDV, 2009)°.

Die Belange des Immissionsschutzes, betreffend die potenziellen Schadstoffeintrage
durch Schlickeinspilungen, werden somit umfassend beriicksichtigt.

Belange des StralRenverkehrs

Der Geltungsbereich verlauft unmittelbar stdlich entlang der StralRenparzelle der
KreisstraRe K 23 (Deichstral3e). Gemal § 24 (1) des Niedersachsischen Stral3enge-
setzes (NStrG) diurfen aufRerhalb der Ortsdurchfahrten langs der Kreisstral3en Auf-
schittungen groReren Umfangs in einer Entfernung bis zu 20 m, gemessen vom aulie-
ren Rand der fur den Kraftfahrzeugverkehr bestimmten Fahrbahn, nicht errichtet wer-
den. Die Fahrbahnkante wurde in der Ortlichkeit bestimmt und wird in der Planzeich-
nung aul3erhalb des Geltungsbereiches informell (gestrichelt) dargestellt.

Im Bebauungsplan wird die Flache fur Aufschittungen gem. 8 9 (1) Nr. 17 BauGB in
einem Abstand von 2,00 m, ausgehend von der Stral3enparzelle festgesetzt. Ausge-
hend von der Fahrbahnkante entspricht dies einer Entfernung von ca. 16,00 m im
westlichen Bereich bzw. ca. 18,00 m im dstlichen Bereich. Innerhalb dieser festgesetz-
ten Flache werden nach Abschluss der Spularbeiten die vorher aufgeschitteten Spiil-
damme sowie das abgesetzte Baggergut bis auf eine maximale Hoéhe von 1,00 m ein-
geebnet (s. Kap. 5.6). Insofern ist hier von keiner Aufschittung groReren Umfangs
auszugehen, deren Errichtung gemal den Vorgaben des Niedersachsischen StralRen-
gesetzes nicht zulassig ware.

Die wahrend der Spulkampagnen notwendigen Spuldamme mit einer Héhe von max.
2,50 m werden aus Grinden der Standsicherheit in einem Abstand von 10,00 m, aus-
gehend von den StralRenseitengrében, hergestellt. Dies wird im abschlieRenden Bau-
antrag verbindlich geregelt. Die Graben werden zurzeit in der Ortlichkeit bestimmt und
informell in die Planzeichnung eingestellt. Angesichts der bereits konkret eingemesse-
nen, weiter ostlich liegenden Grabenverlaufe innerhalb des einfachen Bebauungspla-
nes Nr. G 12, ist damit zu rechnen, dass sich diese im Bereich der Parzellengrenze be-
finden. Demnach ist davon auszugehen, dass sich diese Aufschittungen (Wallful3) au-
Berhalb der Anbauverbotszone befinden. Die Belange des StralRenverkehrs werden
somit ausreichend bertcksichtigt.

Belange von Freizeit und Erholung
Westlich bzw. nérdlich des Geltungsbereiches befindet sich der Freizeitpark ,Am Ems-

deich®, der aus den Festsetzungen des rechtsverbindlichen Bebauungsplanes Nr. IH
18 bzw. der 1. Anderung hierzu entwickelt wurden. Auf der westlich gelegenen Flache

% INGENIEURBURO DR. JANN M. DE VRIES (2009): Uberschlickungsvorhaben Ihrhove Il — Wasserwirtschatliche
und hydrogeologische Begleituntersuchungen, in Vorbereitung
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befinden sich ein Badesee mit umfangreichen Wasserfreizeitmoglichkeiten (Baden,
Segeln, Surfen etc.) und Spielplatzen sowie ein Campingplatz und ein Wochenend-
hausgebiet. Auf den weiter Ostlich gelegenen Flachen liegt ein Museumsdorf mit drei
historisch nachempfundenen Geb&auden. Hierin finden verschiedene dauerhafte Aus-
stellungen zur historischen landlichen Arbeits-, Lebens- und Wohnkultur statt. Ein wei-
terer Natur- und Erholungssee befindet sich sudlich hiervon. Langfristig ist eine Wei-
terentwicklung des Freizeitparks vorgesehen. Die hierzu bisher erarbeiteten Vorkon-
zepte sehen nordlich des Museumsdorfes einen Wohnmobilstellplatz vor. Stdlich hier-
von werden Freiflachen fiir Trendsportarten wie Disc- und Minigolf angedacht. Mit der
Realisierung dieses Konzeptes ist jedoch erst nach Beendigung der Einspilmafinah-
men in diesem Bereich zu rechnen.

Die geplante Einspulung kann sich zum Einen durch die zu erwartenden Schallimmis-
sionen aus dem Spilfeldbau, zum Anderen aber auch durch die Beeinflussung des ty-
pischen Landschaftsbildes negativ auf die Erholungsnutzung des Freizeitparks auswir-
ken.

Die Belange des Immissionsschutzes wurden Uber ein entsprechendes Fachgutachten
durch das Biro itap, Oldenburg beurteilt, in der die fur die Freizeitnutzung mafgebli-
chen Schutzanspriiche der TA Larm angesetzt werden (s. Kap. 4.5.1). Hierin wurde
nachgewiesen, dass die anzuwendenden Immissionsrichtwerte der TA Larm auch im
unginstigsten Fall deutlich, d. h. um mindestens 11 dB(A) unterschritten werden. Zu-
dem sind die zu erwartenden Immissionen ausschliel3lich beim Aufschitten der Spul-
damme durch die Arbeitsfahrzeuge zu erwarten, die innerhalb weniger Wochen im
Nahbereich der Freizeitnutzung durchgefiihrt werden. Diese Belastungen sind somit
nur innerhalb eines absehbaren Zeitraums zu erwarten.

Die Veranderungen des typischen Landschaftsbildes, die sich negativ auf die Erho-
lungsnutzung auswirken kénnen, sind ebenfalls Gberwiegend temporér. Wahrend in
der Bauphase (Abschieben des Mutterbodens, Aufschitten der Waélle) eine starke
Veranderung des Umfeldes zu erwarten ist, ist entsprechend den Erfahrungen aus den
vorangegangenen Bauabschnitten relativ ztigig mit einer Begriinung der Damme zu
rechnen. Gleichfalls stellt sich bereits kurze Zeit nach Beendigung der MalRhahme
wieder Bewuchs auf den Flachen ein. Langfristig sind nach dem Riickbau der Walle,
der Sackung des Gelandes und der Wiederbegriinung keine gravierenden Verande-
rungen zum vorherigen Zustand festzustellen. Zudem ist zu beriicksichtigen, dass es
sich bei dem Freizeitpark um einen Erholungsschwerpunkt mit intensiver Inanspruch-
nahme durch die Bevélkerung handelt. Dabei steht eher der Freizeit- und Sportaspekt
im Vordergrund als das ruhige Landschaftserleben. Die Auswirkungen auf die Erho-
lungsnutzung des Freizeitparks werden entsprechend den oben getroffenen Aussagen
als zumutbar erachtet.

Planungsbiiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger StraRe 211 — 26180 Rastede



Gemeinde WOL, Begriindung zum einfachen Bebauungsplan Nr. G 13

11

5.0
5.1

5.2
5.2.1

5.3

5.4

INHALT DES EINFACHEN BEBAUUNGSPLANES
Art der baulichen Nutzung

Im Nordwesten des Geltungsbereiches liegt eine Flache, die zur langfristigen Entwick-
lung des Freizeitparks ,Am Emsdeich“ vorgesehen ist und dementsprechend im
rechtswirksamen Flachennutzungsplan als Sondergebiet (SO) gem. § 11 BauNVO mit
der Zweckbestimmung: Erholung ,Campingplatz- und Ferienhausgebiet* dargestellt
wird. Zur nachhaltigen Sicherung dieser Flache wird im einfachen Bebauungsplan, U-
berlagernd zur Flache fur Aufschittungen gem. § 9 (1) Nr. 17 BauGB ebenfalls ein
Sondergebiet (SO) gem. § 11 BauNVO mit der entsprechenden Zweckbestimmung
festgesetzt. Die Eignung dieses Gebietes als Erweiterung des Freizeitparks wird durch
die vorherigen Aufsplilungsmalinahmen langfristig nicht beeintréchtigt. Insofern wird
die Folgenutzung der Flache fir die Erholungsnutzung durch diese Festsetzung nach-
haltig gesichert. Da aktuell keine Entwicklungsabsichten bestehen und auch nicht ab-
sehbar sind, werden im Weiteren keine detaillierteren Regelungen hierfiir getroffen.
Dies ist im Zuge weiterer Planungen zu regeln.

Verkehrsflachen
StraRenverkehrsflachen

Innerhalb des Geltungsbereiches verlaufen die offentlichen Verkehrsflachen Uhlen-
weg, FennenstralRe und der ,Nordwallschloot* Diese Stral3en dienen der ErschlieRung
des Plangebietes auch wahrend der EinsptlmalRnahme und werden dementsprechend
in ihren kompletten Parzellenbreiten als Stralenverkehrsflache gem. § 9 (1) Nr. 11
BauGB festgesetzt.

Bahnanlage

Entlang der stidlichen Grenze des Geltungsbereiches verlauft ein Abschnitt der Bahn-
strecke Leer-lhrhove-Weener. Die Flache der Bahnanlage wird gem. 8 9 (6) BauGB
vollstdndig nachrichtlich ibernommen. Im Rahmen der Realisierung (Bauantragsver-
fahren) wird sichergestellt, dass die Entwasserung des Bahnkdorpers Uber die Bahnsei-
tengraben nicht beeintrachtigt wird. Die Standsicherheit des Bahndammes wird ge-
waébhrleistet. Bei Neuanpflanzungen werden die entsprechenden Richtlinien beachtet.

Die Erreichbarkeit der Bahnlinie durch Rettungs- und Hilfsdienste innerhalb des Gel-
tungsbereiches wird derzeit Giber das vorhandene Stral3en - und Wegenetz gewahrleis-
tet. Der hier betroffene Streckenabschnitt ist von Stiden Uber einen Gemeindeweg er-
reichbar. Dartber hinaus ist zwischen dem Spuldeich und dem Bahnkérper bzw. dem
parallel verlaufenden Bahnseitengraben aus Grinden der Standsicherheit ein Abstand
einzuhalten, der im Rahmen des Bauantragsverfahrens zu konkretisieren ist. Insofern
ist von der Freihaltung eines Schutzstreifens auszugehen, der im Bedarfsfall als Ret-
tungsweg genutzt werden kann.

Wasserflachen

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich drei klassifizierte Gewdasser 1l. Ord-
nung der Muhder Sielacht. Konkret handelt es sich um den Veendykverbin-
dungsschloot (Gewdasser Nr. 42), das Lutjewolder Tief (Gewadsser Nr. 26) sowie um
das GrofRwolder Tief (Gewasser Nr. 16). Diese Gewasser werden entsprechend dem
aktuellen Bestand als Wasserflachen gem. 8§ 9 (1) Nr. 16 BauGB festgesetzt. Der
Veendykverbindungsschloot wird in Absprache mit der Muhder Sielacht in einem Teil-
bereich temporar Uberspult. Die Wiederherstellung wird im Rahmen des Bauantrages
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5.5
5.5.1

5.5.2

gesichert. Dementsprechend erfolgt im Bebauungsplan eine tiberlagernde Festsetzung
der Wasserflache mit der Flache fir Aufspilungen.

Die Flachen fur Aufsplilungen werden in einem ausreichenden Abstand (2,00 m) zu
den Gewassern Il. Ordnung festgesetz. Die aus Griinden der Standsicherheit wahrend
der Aufsplilphasen einzuhaltenden Abstande der Spulddmme zu den Gewéssern (10 -
15 m) sowie weitere MaRhahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen erfolgen in
Anlehnung zu den MafRRnahmen im 3. Bauabschnitt (einfacher Bebauungsplan Nr.
G 11) bzw. der zum Bebauungsplan Nr. G 11 erarbeiteten Geotechnischen Stellung-
nahme'®. Im Rahmen des Bauantrages zum 4. Bauabschnitt (Bebauungsplan Nr. G
12) wird eine weitere geotechnische Stellungnahme erstellt, deren Inhalte dann im
Bauantragsverfahren zum 5. Bauabschnitt berticksichtigt werden. Die erforderlichen
MalRnahmen werden im Zuge des Baugenehmigungsverfahrens abschliel3end gere-
gelt. Ferner befinden sich mehrere Gewasser lll. Ordnung innerhalb des Plangebietes.
Diese werden zum Teil durch die Aufspilmaflinahmen Uberlagert.

Hauptversorgungsleitungen
Elektrizitat (oberirdisch)

Innerhalb des Plangebietes verlaufen zwei Hochspannungsfreileitungen der E.ON Netz
GmbH (110 kV) sowie der transpower stromiibertragungs GmbH, die nachrichtlich in
die Planzeichnung Ubernommen und gem. 89 (1) Nr. 13 BauGB als oberirdische
Hauptversorgungsleitung festgesetzt wird.

Innerhalb der durch die Betreibergesellschaft festgelegten Freileitungsschutzbereiche
werden die  zuldassigen Bau- und Arbeitshbhen im Rahmen des
Baugenehmigungsverfahrens abgestimmt, um die Einhaltung der Sicherheitsabstande
gem. VDE (Verband der Elektrotechnik, Elektronik, Informationstechnik e.V.) sicher-
zustellen. Die Breite des Freileitungsschutzbereiches fir die 380 kV-Leitung betragt
max. 80,00 m und fur die 110-kV-Leitung max. 50,00 m, d. h. 2x max. 40,00 m und 2x
max. 25,00 m, ausgehend von der Leitungsachse (Verbindungslinie der Mastmitten)
nach beiden Seiten. Zu diesen Freileitungen sind Sicherheitsabstdnde gem. DIN EN
50341-1 einzuhalten. Zwischen der transpower stromubertragungs GmbH und dem
Wasser- und Schifffahrtsamt Emden (WSA) erfolgt eine vertragliche Regelung zur
Erhdhung der Masten 116 und 118 der 380 kV-Freileitung, so dass die erforderlichen
Bau- und Arbeitshéhen eingehalten werden.

Sind innerhalb eines Sicherheitsabstandes von 10,00 m um vorhandene Maststandorte
Abgrabungsarbeiten erforderlich, so sind diese mit der Betreibergesellschaft abzu-
stimmen. Aullerdem sind die Maststandorte fir Unterhaltungsmalinahmen standig
auch mit schwerem Gerét (z. B. LKW, Kran) zuganglich zu halten. Die im Zusammen-
hang mit den Elektrizitatsfreileitungen verlegten Fernmeldekabel verlaufen entspre-
chend den Lageplanen des Betreibers entlang der vorhandenen Graben. Zur Gewahr-
leistung der Standsicherheit ist durch die geplanten Spuldamme bereits ein Abstand zu
den Gewassern einzuhalten. Die konkrete Beriicksichtigung der Leitungsverlaufe er-
folgt in Abstimmung zwischen dem WSA und der transpower GmbH. Beeintrachtigun-
gen dieser Leitungsverlaufe sind nicht zu erwarten.

Wasser (unterirdisch)

Innerhalb des Geltungsbereiches verlauft siidlich entlang der DeichstralRe (K 23) eine
Wasserleitung DN 160 des Wasserversorgungsverbandes Overledingen. Der Lei-

1% BUNDESANSTALT FUR WASSERBAU (2005): Uberschlickung mit Baggergut der Ems in Ihrhove, Geotechni-
sche Stellungnahme zum Spulfeld 1. Hamburg.
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5.7

tungsverlauf wurde entsprechend den Unterlagen des Wasserversorgungsverbandes
in den Plan dbertragen und wird gem. 8 9 (1) Nr. 13 BauGB als Hauptversorgungslei-
tung Ubernommen. Die Wasserversorgungsleitung wird z. T. Gberlagert von einer Fla-
che flr Aufschittungen gem. 8§ 9 (1) Nr. 17 BauGB.

Innerhalb dieser festgesetzten Flache werden nach Abschluss der Spularbeiten die
vorher aufgeschuitteten Damme sowie das abgesetzte Baggergut bis auf eine maxima-
le H6he von 1,00 m eingeebnet, in den Randbereichen werden diese auf die Hohe des
gewachsenen Bodens abgeflacht. Insofern ergibt sich eine geringfiigige Uberlagerung
des Leitungsverlaufes. Nach Ricksprache mit dem Wasserversorgungsverband Over-
ledingen flhrt dies nicht zu Beeintrachtigungen der Leitung bzw. der Erreichbarkeit bei
Wartungsmalinahmen.

Die wahrend der Spulkampagnen notwendigen Spuldamme mit einer Héhe von max.
2,50 m werden aus Griunden der Standsicherheit in einem Abstand von 10,00 m, aus-
gehend von den Oberkanten der Stral3enseitengraben, hergestellt. Dies wird im ab-
schlieBenden Bauantrag verbindlich geregelt. Die Graben werden zurzeit in der Ort-
lichkeit bestimmt und informell in die Planzeichnung eingestellt. Angesichts der bereits
konkret eingemessenen, weiter dstlich liegenden Grabenverlaufe innerhalb des einfa-
chen Bebauungsplanes Nr. G 12, ist damit zu rechnen, dass sich diese im Bereich der
Parzellengrenze befinden. Demnach ist davon auszugehen, dass sich der Wallful3 in
einem ausreichenden Abstand von ca. 5 m zu dem Leitungsverlauf befindet, so dass
die Erreichbarkeit der Leitung auch wahrend der SpulmalRnahmen gewdhrleistet ist.

Flachen fir Aufschittungen

Entsprechend dem unter Kap. 1.0 beschriebenen Planungsziel, der planungsrechtli-
chen Vorbereitung des fiinften Bauabschnittes zur Aufspilung von Emsschlick, werden
innerhalb des Geltungsbereiches Flachen fur Aufschittungen gem. § 9 (1) Nr. 17
BauGB festgesetzt. Konkret wird im Rahmen der Ausfiuhrungsplanung eine Untertei-
lung durch Damme in 9 Spilfelder zwischen ca. 7,2 ha und ca. 28,2 ha vorgesehen.
Die Wallkérper mit einer Hohe von ca. 2,5 m werden aus dem anstehenden Material
aufgeschoben. AnschlieRend wird das Spiilgut tber eine Spulrohrleitung jeweils nach-
einander in die durch Damme abgegrenzten Bereiche gepumpt. Das anfallende Uber-
schissige Wasser wird nach einer Absetzzeit gedrosselt Uiber die Vorflutgewasser in
den Wallschloot eingeleitet. Die Mengen entsprechen den nattirlichen Schwankungen.
Die Entwasserungsfunktion der Bahnseitengraben wird hierdurch nicht beeintrachtigt.
Nach der anschlieRenden Trocknungs- und Setzungsphase wird die Flache erneut der
landwirtschaftlichen Nutzung zugefiihrt. Bei der Rekultivierung der Flachen ist ein Ab-
stand von 2,00 m, ausgehend von den Gewassern, freizuhalten. Dieser Abstand wird
im einfachen Bebauungsplan verbindlich festgesetzt.

Flachen fir die Landwirtschaft

Vorrangiges Ziel der Planung ist es, Flachen fir die Aufspllung von Baggergut aus
den Unterhaltungsmalinahmen der Unterems planungsrechtlich abzusichern. Gleich-
zeitig wird durch den Bodenauftrag eine Verbesserung landwirtschaftlicher Standort-
gualitaten und somit eine langfristige Sicherung der Erwerbsgrundlagen erwartet. Die
Spulfelder werden hierbei ausschlielich temporar fiir den Vorgang der Uberspiilung
und der anschlielenden Setzungs- und Trocknungsphase (ca. 3 Jahre) aus der land-
wirtschaftlichen Nutzung herausgenommen. Nach Beendigung dieser Entwasserung
kann die Flache nach dem Einplanieren der Spilfelddamme sowie der gesamten O-
berflache durch eine Neuansaat von typischen Grinlandarten wieder landwirtschaftlich
genutzt werden. Dementsprechend wird die Flache fur Aufschittungen tberlagernd als
Flache fur die Landwirtschaft gem. 8 9 (1) Nr. 18a BauGB mit der Zweckbestimmung
,Grunlandbewirtschaftung” festgesetzt. Die langfristige Nutzung durch die landwirt-
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schaftlichen Betriebe wird somit aus planungsrechtlicher Sicht sichergestellt. Da inner-
halb des Sondergebietes (SO) die Folgenutzung ,Erholung” langfristig zu sehen ist,
kann hier nach den Aufspilmal3nahmen ebenfalls Landwirtschaft betrieben werden.
Zur Sicherung des unter Kap. 4.1 erlauterten Kompensationskonzepts wird fir diese
Option ebenfalls die Grinlandnutzung festgesetzt. Die Folgenutzung als Grinland wird
im Rahmen des Bauantrages Uber geeignete MaRnahmen (z. B. Auflage in der Bau-
genehmigung) langfristig gesichert.

Zur Sicherung des sog. ,Ackerrrotationsprinzips® wird im einfachen Bebauungsplan
nach Absprache mit dem Landkreis Leer als textliche Festsetzung in den Bebauungs-
plan aufgenommen, dass innerhalb der Flachen fur die Landwirtschaft gem. § 9 (1) Nr.
18a BauGB mit der Zweckbestimmung ,Griinlandbewirtschaftung®, die gleichzeitig als
Flachen fur Aufschattungen gem. 8 9 (1) Nr. 17 BauGB festgesetzt sind, sowie der
Flachen innerhalb des Sondergebietes (SO) Erholung, innerhalb der die landwirtschaft-
liche Nutzung als Zwischennutzung moglich ist, als Ausnahme gem. 8§ 31 (1) BauGB
entsprechend dem in der Begriindung unter Kap. 4.1.7.1 (Belange von Natur und
Landschaft — Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften) beschriebenen Rotations-
prinzip eine Nutzung als Acker auf bis zu ca. 26 ha zulassig ist.

Das angesprochene Rotationsprinzip bezieht sich auf die im gesamten Verbandsgebiet
des Wasser- und Bodenverbandes vorhandene ackerbauliche Nutzung auf insgesamt
ca. 26 ha innerhalb des Geltungsbereiches der 1. Flachennutzungsplananderung. Die-
se Nutzung kann innerhalb des Geltungsbereiches der Flachennutzungsplananderung
auf andere Grundstliicke mit Zustimmung der Unteren Naturschutzbehdrde des Land-
kreises Leer umgelegt werden. Die bisherigen Ackerflachen sind dann als Grinland zu
nutzen. Die Flachen aul3erhalb des Geltungsbereiches der 1. Flachennutzungsplanan-
derung (Sondergebiet ,Erholung®) wird in diese Konzeption integriert. Demnach kann
innerhalb des Geltungsbereiches des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13 theore-
tisch eine maximale Flache von 26 ha fur den Ackerbau in Anspruch genommen wer-
den. Eine hierliber hinausgehende Ackernutzung ist nicht Planungsziel der Gemeinde.

Gem. Kommentar zum BauGB (Ernst-Zinkahn-Bielenberg) stehen Festsetzungen gem.
8 9 (1) Nr. 18 BauGB im Vordergrund der Forderung der Landwirtschaft, allerdings
kénnen auch andere, sich aus den stadtebaulichen Entwicklungsvorstellungen der
Gemeinde ergebenden Ziele verfolgt werden. In diesem Fall ist ein grundlegendes Ziel
der Gemeinde Westoverledingen die Erhaltung des naturraumtypischen Landschafts-
bildes als Minimierungsmal3inahme durch die Festsetzung der Zweckbestimmung
,Grunlandbewirtschaftung“ neben den grundsétzlichen Planungszielen der Aufspi-
lungsmalinahme. Das Ziel der Forderung der Landwirtschaft wird durch die generelle
Verbesserung der Bodenverhéltnisse und der Bearbeitbarkeit nach der Aufspilungs-
mafinahme auch bei der Grinlandnutzung erreicht. Eine Uberwiegende Ackernutzung
ist zur Erfullung dieses Zieles nicht zwingend. Im Rahmen der Abwéagung gem. § 1 (7)
BauGB wird den naturschutzfachlichen Belangen (Minimierungsmaflinahme) demnach
Vorrang eingeraumt vor den Belangen der Landwirtschaft.

Flache fur MalBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft

Entsprechend den Inhalten des Kap. 4.1 ,Belange von Natur und Landschaft* dieser
Begrindung sind zur Kompensation des zuldssigen Eingriffs in die Natur und Land-
schaft Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen erforderlich. Zur Kompensation sind daher
Malnahmen auf3erhalb des Bebauungsplanes auf Ersatzflachen, die Bestandteil des
Geltungsbereiches des einfachen Bebauungsplanes sind, nach MalRgabe des Kap. 4.1
der Begriindung zum Bebauungsplan zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Natur und Landschaft durchzufihren. Fur die mit der Realisierung des Einfachen Be-
bauungsplanes Nr. G 13 verbundenen, unvermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur
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und Landschaft werden die im folgenden aufgefuihrten Flachen fir Ersatzmalinahmen
in Anspruch genommen:

Gemeinde Westoverledingen
Gemarkung lhren
Flur 1, Flurstick 9/4

Gemarkung Vollen

Flur 14, Flurstiick 88/7

Flur 17, Flursticke 28/3, 29/1 und 30/7
Flur 18, Flurstick 129/1, 129/2, 310/18

Stadt Leer

Gemarkung Bingum

Flur 1, Flursticke 14, 15, 49, 50/2

Flur 2, Flursticke 27/7 und 27/8

Flur 10, Flurstliicke 6/6, 8/2, 9/2, 44/1, 45/2, 45/3 und 92/7.

Die Gesamtflachengrol3e betragt ca. 41,54 ha, hiervon kdnnen ca. 35,22 ha zu Kom-
pensationszwecken angerechnet werden. Die noch verbleibenden, notwendigen Kom-
pensationsflachen in einer Flachengréf3e von 11,7 ha werden rechtzeitig eingestellt
werden. Fur die Flachen innerhalb des Gemeindegebietes Westoverledingen erfolgt
eine entsprechende Festsetzung der Flachen gem. § 9 (1) Nr. 20 BauGB. Die Flachen
auR3erhalb des kommunalen Wirkungsbereiches werden eigentumsrechtlich gesichert.

Im Rahmen eines bereits begonnenen Monitoringverfahrens wird langfristig der tat-
sachliche Eingriff in Natur und Landschaft ermittelt. Hierbei handelt es sich um eine
projektbegleitende Dauerbeobachtung zur Beweissicherung des Zustandes von Natur
und Landschaft vor und nach der Uberschlickung von landwirtschaftlichen Flachen mit
Emsschlick. Diese erfolgt im Zusammenhang mit der abschnittweisen Uberspiilung der
Gesamtflachen, die im Rahmen der 1. Flachennutzungsplanadnderung hierauf vorberei-
tet wurden (s. Kap. 4.1.2). Die Ergebnisse hieraus bilden die Grundlage zur Ermittlung
der tatsachlich zu erwartenden Auswirkungen auf Natur und Landschaft. Die Pflicht zur
Durchfuihrung der Umweltiberwachung gemafl den Regelungen des § 4c BauGB be-
steht unabhangig hiervon. Sollte sich im Zuge des o. g. Monitoringverfahrens heraus-
stellen, dass nicht alle Flachen fir den Eingriff des einfachen Bebauungsplanes
Nr. G 13 in Anspruch genommen werden missen, konnen die verbleibenden Mal3-
nahmenflachen anderen Eingriffen zugeordnet werden.

VERKEHRLICHE UND TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

o VerkehrserschlieBung

Die ErschlieBung des Plangebietes erfolgt Uber die vorhandenen Wirtschaftswege
.Nordwallschloot“, den Uhlenweg sowie den Fennenweg. Die Anbindung des Plan-
gebietes an die umliegenden Strukturen erfolgt im Anschluss an den ,Nord-
wallschloot” Uber die Deichstralle (K 23). Die vorhandenen Erschlieungswege
sind im Anschluss an die AufspilmaRnahmen héhenmaRig anzupassen und ent-
sprechend den Richtlinien fir den landlichen Wegebau wiederherzustellen. Glei-
ches gilt fir die vorhandenen Durchlasse.

e Ver-und Entsorgung
Zusatzliche Einrichtungen fur die Ver- und Entsorgung beziglich der Gas- und
Stromversorgung, der Trinkwasserversorgung und der Abwasserentsorgung fallen
nicht an. Die Gewasser Il. Ordnung der Muhder Sielacht bleiben erhalten (s. Kap.
5.4. Die Entwasserung wird im Zuge des Bauantragsverfahrens sichergestellt.
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7.0
7.1

7.2

7.2.1

71.2.2

Fernmeldetechnische Versorgung

Die fernmeldetechnische Versorgung des Bebauungsplangebietes erfolgt, sofern
erforderlich, Uber die verschiedenen Telekommunikationsanbieter. Innerhalb des
Plangebietes verlauft eine Telekommunikationslinie der Deutschen Telekom Netz-
produktion GmbH unmittelbar nérdlich entlang des Bahndamms und ragt in einem
Teilbereich geringfiigig in den Bereich der zukinftigen Spulfelder hinein. Nach
Rucksprache mit dem Leitungstréager ist eine Uberschlickung der Leitung moglich,
so dass eine weitere Berticksichtigung im Bebauungsplan nicht erforderlich ist.

Sonderabfalle
Sonderabfalle sind vom Abfallerzeuger einer ordnungsgemalfen Entsorgung zuzu-
fuhren.

Brandschutz
Die Loschwasserversorgung innerhalb des Plangebietes wird gemafi den jeweili-
gen Schutzanspriichen sichergestellt.

VERFAHRENSGRUNDLAGEN/-UBERSICHT/-VERMERKE

Rechtsgrundlagen

Dem einfachen Bebauungsplan liegen zugrunde (in der jeweils aktuellen Fassung):

BauGB (Baugesetzbuch),

BauNVO (Verordnung Uber die bauliche Nutzung der Grundstlicke:
Baunutzungsverordnung),

PlanzVv (Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitplane und die
Darstellung des Planinhaltes: Planzeichenverordnung),

NBauO (Niedersachsische Bauordnung),

BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz),

NGO (Niedersachsische Gemeindeordnung).

Verfahrenstbersicht

Aufstellungsbeschluss

Der Verwaltungsausschuss der Gemeinde Westoverledingen hat in seiner Sitzung am
09.09.2009 gem. § 2 (4) BauGB den Beschluss zur Aufstellung des einfachen Bebau-
ungsplanes Nr. G 13 gefasst.

Beteiligung der Offentlichkeit

Die Beteiligung der Offentlichkeit an der Bauleitplanung gemaR § 3 (1) BauGB (6ffent-
liche Darlegung der allgemeinen Ziele und Zwecke der Planung und Anhdrung der
Blrger) erfolgte am 21.12.2009 Die Bekanntmachung hierzu erfolgte am 09.09.2009
durch die Tagespresse.
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7.2.3 Offentliche Auslegung

Die Begriindung hat gemanR § 3 (2) BauGB vom 16.02.2010 bis 18.03.2010 zusammen
mit der Planzeichnung 6ffentlich ausgelegen.

Westoverledingen, den

Der Birgermeister

7.3 Planverfasser

Die Ausarbeitung des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13 erfolgte im Auftrag der
Gemeinde Westoverledingen durch das Planungsbiro:

Diekmann e QD
Mosebach —

Regionalplanung
Stadt- und Landschaftsplanung
Entwicklungs- und Projektmanagement

Oldenburger Srale 211- 26180 Rastede
Telefon (0 44 02) 91 16-30
Telefax (0 44 02) 91 16-40
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ANHANG

e Kap. 4.1 Belange von Natur und Landschaft als Bestandteil des einfachen
Bebauungsplanes Nr. G 13 "Uberschlickungsgebiet Ill, Grolwolde - Ihrhove"
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411
4111

41.1.2

Belange von Natur und Landschaft

In der Abwagung gemal § 1 (7) BauGB sind in den Bauleitplanen die Belange des
Umweltschutzes, des Naturschutzes und der Landschaftspflege gem. § 1 (6) Nr. 7
BauGB zu berlcksichtigen (vgl. § 1a BauGB).

Sind auf Grund der Aufstellung, Anderung, Erganzung oder Aufhebung von Bau-
leitplanen, Eingriffe in die Natur und Landschaft gemafl § 14 (1) BNatSchG zu er-
warten, ist Uber die Vermeidung, den Ausgleich und den Ersatz nach den Vorschrif-
ten des Baugesetzbuches (§ 1a (3) BauGB) zu entscheiden (vgl. §18 (1)
BNatSchG). Der Verursacher eines Eingriffs ist zu verpflichten, vermeidbare Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Be-
eintrachtigungen durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
vorrangig auszugleichen (Ausgleichsmalinahmen) oder in sonstiger Weise zu kom-
pensieren (ErsatzmafRnahmen) (§ 15 BNatSchG).

Planerische Vorgaben und Hinweise

Landschaftsprogramm

Das Niedersachsische Landschaftsprogramm von 1989 ordnet das Plangebiet in
die naturrdumliche Region Watten und Marschen - Binnendeichsflachen ein. In die-
ser Region sind noch groRflachige, annéhernd natiirliche Okosysteme erhalten. Als
vorrangig schutz- und entwicklungsbedurftig werden Weiden-Auewalder, kleine
Flusse und nahrstoffreiches Feuchtgrinland genannt. Als besonders schutz- und
entwicklungsbediirftig werden Bache und nahrstoffreiche Rieder und Stimpfe und
als schutzbedurftig, z. T. auch entwicklungsbedurftig werden Grinland mittlerer
Standorte und doérfliche Ruderalfluren aufgefihrt.

Landschaftsrahmenplan (LRP)

Gemal Landschaftsrahmenplan des Landkreises Leer (Stand Entwurf 2001) liegt
das Plangebiet in der naturrdumlichen Einheit der Emsmarschen (Ubersichtskarte 2
— naturrdumliche Einheiten) und wird Uberwiegend durch Grinland aber auch
Wechsel von Griin- und Ackerland gepragt (Ubersichtskarte 3). Es handelt sich da-
bei um einen Teilbereich des homogenen Landschaftsraums der Marschen von
Ems, Leda, Jumme und Fehntjer Tief (Ubersichtskarte 4).

Die Grundwasserbildungsrate betragt bei diesen Moormarschen und Organomar-
schen (Ubersichtskarte 5 — Bodentypen) < 100 mm/a, wobei die Gefahrdung fur
den Eintrag von Schadstoffen in einem hohen Bereich liegt (Ubersichtskarte 6 —
Grundwasser). Gemal Karte 1 des Landschaftsrahmenplans befindet sich im Plan-
gebiet vornehmlich extensiv bis intensiv genutztes Griinland feuchter bis nasser
Standorte, welches durch Gewasser (Graben) mit naturnaher Ufer- und/oder Was-
servegetation gegliedert wird. Bezlglich der Fauna (Karte 2 — Ausgewahlte Berei-
che) wird ein Biotop fiir Wiesenvdgel mit geringer bis mittlerer Brutdichte sowie
ebenfalls mit vergleichsweiser hoher Brutdichte dargestellt. Im Geltungsbereich ver-
teilt befinden sich kleinflachig Ganseasungsflachen.

In Karte 3 des Landschaftsrahmenplans sind die Darstellungen der Karten 1 und 2
zusammenfassend bewertet worden. Innerhalb des Plangebietes wird die Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushaltes hinsichtlich der Vegetation als maRig bis einge-
schrankt, in Teilbereichen erheblich bis stark bzw. wenig eingeschrankt dargestellt.
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Fur den Ubrigen Bereich wird die Leistungsfahigkeit im Hinblick auf die Fauna im
Bereich der hohen Brutdichte als maRig eingeschrankt bzw. als hoch eingestuft
(Wertstufe 2 bzw. 1). In Teilbereichen ist die Leistungsfahigkeit des Naturhaushal-
tes fur die Fauna erheblich bis stark eingeschrankt (Wertstufe 3).

In Karte 4 des Landschaftsrahmenplans — Vielfalt, Eigenart und Schoénheit (Land-
schaftsbild) treten im Plangebiet Biotoptypen der Wertstufe 1 und 2 sowie ein Bio-
top fir Avifauna der Wertstufe 1 im sidlichen Bereich auf, welche fir das Land-
schaftsbild von besonderer Bedeutung sind. Weiterhin sind Ganseasungsflachen
vorhanden. Das Landschaftsbild wird zusammenfassend in seiner Bedeutung in
Karte 6 als wenig eingeschrankt eingestuft, wobei die Bereiche der querenden
Hochspannungsleitungen als visuelle Beeintrachtigungen um eine Wertstufe herab-
gesetzt wurden. Die Karte 7 — Boden — stellt das Plangebiet sowie den Uberwie-
genden Teil der Emsmarsch als Gebiet dar, dessen Leistungsfahigkeit des Bodens
wenig eingeschrankt ist (Wertstufe 1 von 4 Wertstufen). Die Auswertung der Karte 8
des Landschaftsrahmenplans — Grundwasser — ergibt, dass das Untersuchungsge-
biet der Wertstufe 2 — Risikopotenzial erhéht — von insgesamt 4 Wertstufen zuzu-
ordnen ist.

In Karte 9 des Landschaftsrahmenplans erfolgt eine zusammenfassende Bewer-
tung aller Schutzgiter (Wichtige Bereiche flr Naturhaushalt und/oder Landschafts-
bild) in 3 Wertstufen. Das Plangebiet erreicht dabei die Wertstufen von 1 bis 3, d. h.
dass die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und/oder die Erlebnisqualitat des
Landschaftsbildes in Teilbereichen als wenig eingeschrankt, maRig eingeschrankt
und erheblich bis stark eingeschrankt dargestellt wird. Teilbereiche erflllen geman
den Darstellungen des Landschaftsrahmenplanes die Voraussetzungen zur Aus-
weisung eines Landschaftsschutzgebietes gemall § 26 NNatG (nunmehr § 19
NAGBNatSchG i. V. mit § 26 BNatSchG) und eines Naturschutzgebietes gemal} §
24 NNatG (nunmehr § 16 NAGBNatSchG i. V. mit § 23 BNatSchG).

Gemal Karte 10 des Landschaftsrahmenplans — Geschitzte und schutzwirdige
Teile von Natur und Landschaft — liegen keine Schutzgebiete oder —objekte im Un-
tersuchungsgebiet. Darliber hinaus gehort die Uberwiegende Flache des Plangebie-
tes einem Gebiet fir Grinlanderhaltung an.

Landschaftsplan (LP)

Der Landschaftsplan der Gemeinde Westoverledingen wurde in der Fassung von
1996 fur die vorliegende Planung ausgewertet.

Gemal der Karte ,Boden und Wasser — Wichtige Bereiche” befinden sich im Plan-
gebiet Niedermoorbdden mit dinner Kleidecke und Moormarschen. Im sudlichen
Teil verlauft ein aus lokaler Sicht wichtiges FlieRgewasser zum Biotopverbund.

Die Karte 9 - Vegetationskundlich wertvolle Bereiche des Landschaftsplanes stellt
fur das Plangebiet fest, dass es sich tGberwiegend um einen Landschaftsraum han-
delt, der ein hohes Entwicklungspotenzial und einen hohen Anteil naturnaher Bio-
toptypen aufweist, da es sich um Uberwiegend extensiv genutztes Grinland und
vegetationskundlich wertvolle Grabenstrukturen (i.d.R. reich an Rote—Liste Arten)
handelt. In Karte 13 mit der Bewertung von Vogelbrutgebieten wird der Geltungsbe-
reich als lokal bedeutsames Brutgebiet nach den Kartierungen von 1994 dargestellt,
wobei die Leitartengruppe unvollstandig ausgepragt ist bzw. mit niedriger Brutdichte
vorkommt. GemaR Karte 14 der Darstellung zur Lage und Bewertung von Rastvo-
gelgebieten werden im Geltungsbereich drei Hauptasungsflachen von Blass- und
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Saatgansen aus den Jahren 1982 bis 1994 dargestellt. Das Plangebiet befindet
sich weitestgehend innerhalb eines Gebietes, dass die Kriterien zur Einstufung als
Feuchtgebiet von nationaler Bedeutung erftllt. Fir Amphibien und Libellen wird in
Plan 18 der Bereich mit minimalen bzw. ohne Habitatqualitaten aufgrund vorhande-
ner amphibien- bzw. libellenfeindlicher Strukturen und ggf. stark eingeschranktem
Entwicklungspotenzial dargestellt. Entsprechend diesen Darstellungen werden in
der Karte 19 ,Arten und Lebensgemeinschaften — Wichtige Bereiche” des Land-
schaftsplanes die Flachen im Plangebiet Uberwiegend als Gebiet von regionaler
Bedeutung (Landkreis) dargestellt. Es handelt sich gemaR der Definition in der Le-
gende des Plans um ,naturbetonte Okosysteme, die fiir den Landkreis Leer kenn-
zeichnend, aber i.d.R. weniger wertvoll ausgepragt sind*.

In Karte 21 ,Vielfalt, Eigenart und Schonheit — Wichtige Bereiche werden die kul-
tur- bzw. naturgeschichtlich bedeutenden Bereiche herausgestellt und bewertet.
Das Plangebiet ist demnach vorwiegend von maRig hoher naturraumtypischer Viel-
falt an Vegetations- und Nutzungsformen, strukturbildenden natirlichen Land-
schaftselementen und eingeschranktem Artenreichtum. Gemalf Karte 22 — natirli-
che Gliederung und allgemeines Leitbild — handelt es sich im Plangebiet um Siet-
land der Meeden, d. h. um eine ganzjahrig Gberwiegend stark grundwasserbeein-
flusste Kulturlandschaft der schweren Marsch. In sehr niedrigen Lagen kommt es in
dieser gehdlzarmen Landschaft mit fast ausschlieBlicher Grinlandnutzung regel-
maRig zu winterlichen Uberstauungen. Angedacht ist in diesem Bereich die Férde-
rung der natirlichen Bodenentwicklung sowie halbnatirlicher Okosysteme (Nass-
griinland — Ubergangsmoore). In der ,MaRnahmenkarte* werden fiir das Plangebiet
Maflnahmen unterschiedlicher Prioritat (1. bis 3. Prioritdt vorgeschlagen). Zu den
vorrangigen MaRRnahmen 1. Prioritdt gehéren die ,Vorgaben und MalRnahmen, die
sich auf Grundlage des Niedersachsischen Naturschutz- und Wassergesetzes er-
geben (z.B. §28a- und §28b-Biotope, Anlage von Randstreifen, modifizierter Unter-
haltung und evt. Anlage von Staustufen in Graben). Ma3nahmen 2. Prioritat (be-
sondere Mallnahmen) sind im Untersuchungsgebiet in Form von Erhalt / Pflege kul-
turhistorisch besonders wertvoller Landschaftselemente und —strukturen vorgese-
hen. Im Plangebiet gilt der Wallschloot als besonders wertvolles Landschaftsele-
ment. Sonstige MaRnahmen (3. Prioritat) werden zur langfristigen Entwicklung von
Natur und Landschaft und als Schwerpunktraum fir Kompensationsmaflinahmen
vorgesehen. Im Plangebiet wird zum einen im nérdlichen Teil die Férderung von ar-
tenreichem Grinland und des Wiesenvogelschutzes durch Extensivierungsmalf3-
nahmen vorgeschlagen. Weiterhin wird das GroRwolder Tief auf der gesamten
FlielRstrecke im Plangebiet flir Renaturierungsmalnahmen (Schaffung von Rand-
streifen, Flachufern etc.) empfohlen. In Karte 23 wird als Zielkonzept fir das Plan-
gebiet die Erhaltung und Entwicklung von Nass- und Feuchtgriinland sowie die
Forderung von artenreichem (Feucht-) Grinland aufgezeigt. Fir den Wallschloot ist
als Entwicklungsziel die Férderung naturnaher Fliekigewasser mit Randstreifen vor-
gesehen.

Naturschutzfachlich wertvolle Bereiche / Schutzgebiete

Innerhalb des Plangebietes befinden sich nach den Kartierungen von 2004 keine
besonders geschiitzten Biotope und keine besonders geschitzten Feuchtgrinlan-
der. Lediglich in der ndheren Umgebung befinden sich zwei nach § 24 NAGB-
NatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope, die sich auf den Flurstlicken 23 und 24,
Flur 1 sowie dem Flurstick 15, Flur 13 befinden. Es handelt sich dabei um den Bio-
toptyp einer nahrstoffreichen Nasswiese.
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Die Lage und Ausdehnung der in Abbildung 1 dargestellten geschiitzten Biotope /
Feuchtgrinlander ergibt sich aus der Kartierung aus dem Jahr 2004 mit aktualisie-
renden Erganzungen aus dem Jahr 2005 sowie aus der aktuellen Ubernahme der
Darstellungen des vom Landkreis Leer nach ———F——mm=7—
§ 14 NAGBNatSchG gefiihrten Verzeichnis. e VAR H\iﬁ\*

."‘Ih-,_,;
LT/

Abbildung 1: Lage der nach § 14 NAGBNatSchG
gesetzlich geschiitzten Biotope in |,
der Umgebung des Plangebietes
(unmaBstablich)

Der gesamte Geltungsbereich ist gemal den Darstellungen der interaktiven Um-
weltkarten des niedersachsischen Umweltministeriums von vorlaufiger nationaler
Bedeutung fiir Rast- und Gastvogel und fir Brutvogel als Bereich mit offenem Sta-
tus bzw. lokaler Bedeutung (Stiden bzw. Sidosten) dargestellt.

Weitere faunistisch, vegetationskundlich oder historisch wertvolle Bereiche oder
Vorkommen, die einen nationalen oder internationalen Schutzstatus bedingen, lie-
gen nach derzeitigem Informationsstand nicht vor.

Boden

Der Bereich des Plangebietes befindet sich im Ubergang von der naturrdumlichen
Region der Watten und Marschen - Binnendeichsflachen zu der Ostfriesisch-
Oldenburgischen Geest.

Fur die aktuell anzutreffenden Bodentypen wurde die Bodenkarte 1:50.000 des
NIBIS-Kartenservers des Landesamtes fir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)
bzw. die digitale Bodenubersichtskarte ausgewertet (vgl. Abbildung 2). Demnach
befinden sich im Plangebiet Gberwiegend Erd-Niedermoore. Es handelt sich dabei
um pedogenetisch stark veranderte Niedermoore, in denen Uber dem standig was-
sererfullten Horizont grundsatzlich noch ein zeitweilig wassererfullter Horizont an-
steht und ein Oberbodenhorizont anzutreffen ist, der durch sekundare, aerobe Pro-
zesse der Mineralisierung bereits vererdet ist und ein krimeliges bis feinpoly-
edrisch—koérniges Gefiige aufweist. Solche Bdden sind meist mafig entwassert und
werden extensiv landwirtschaftlich genutzt. Die potenzielle Nitratauswaschungsge-
fahrdung ist auf den als Grinland genutzten Flachen dieses Bodentyps gering.
Bohrungen des LBEG im Rahmen der bodenkundlichen Kartierung des Kustenrau-
mes (BD0-185, BD0-186, BD0-187, BD0-198, BD0-199, BD0-200, BD0-207) in die-
sem Bereich ergaben einen ca. 2 bis 4 m machtigen Torfkérper (Niedermoor), der
grofitenteils bei einer Bohrung von einer ca. 30 Zentimeter machtigen tonigen
Deckschicht Uberlagert wurde. Der Niedermoorbereich grindet sich teilweise nach
ca. 1,5 — 3 m auf pleistozanen Feinstsanden.

Im westlichen Geltungsbereichs, 6stlich des Wallschlootes befindet sich der Boden-
typ Niedermoor mit Knickmarschauflage. Bohrungen des LBEG im Rahmen der
bodenkundlichen Kartierung des Kistenraumes (BD0-208, BD5-093 und BD5-094)
zeigen eine ahnliche Horizontfolgen wie Erd-Niedermoore. Niedermoor mit Knick-
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marschauflage werden gemaf der Auswertungsmethode ,Schiitzenswerte Béden®
als Boden mit besonderen Standorteigenschaften (sehr nass) sowie als potenziell
naturnahe Boden dargestellt. Weiterhin handelt es sich um eine landesweit seltene
Bodenart. Knickmarschen sind aus Gezeitensedimenten entstanden, weisen Ver-
dichtungen aufgrund hoher Tongehalte auf und zeichnen sich durch Stauhorizonte
aus.

In einem kleinen Teilbereich des Plangebietes befindet sich im Nordwesten der Bo-
dentyp der Podsol-Gleye.

=, Legende
e, |
Kleimarsch Td
< & ) Bohrungen des LBEG
Podsol-Gley "Lv’.r-'-: S AT
Niedermoor mit I -9 e e
Knickmarschauflage " I . g e

Kleimarsch unterlagert
von Niedermoor

Erd-Hochmoor | L __ )

Abbildung 2: Lage und Ausdehnung der im Plangebiet vorkommenden Bodentypen
sowie ungefihre Lage der Bohrungen des LBEG

Thematik schiitzenswerte Boden

Gemal Bodentbersichtskarte sowie Aussage des LBEG begriindet das potenzielle
Vorkommen von Niedermoorbdden mit Knickmarschauflage innerhalb des Berei-
ches, in dem die Uberschlickung stattfinden soll, die Darstellung eines potenziellen
Suchraumes fiir seltene Bdden. Diese kdnnen sowohl extreme Standorteigenschaf-
ten (z. B. extreme Nasse) aufweisen als auch von kulturhistorischer Bedeutung so-
wie besonderer Naturnahe sein.

Bei diesen seltenen Bodentypen kann es sich um Niedermoorbéden mit Knick-
marschauflage handeln, welche durch ihre besonderen Standorteigenschaften po-
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tenziell naturnahe Bdden darstellen. Als Moorbdden zahlen sie zu den kulturhisto-
risch und geowissenschaftlich bedeutsamen Bdden, die als Dokumente der Land-
schafts- und Kulturgeschichte dienen und zudem Archivfunktionen besitzen (vgl.
Begleitheft zur BUK 50 ,Bdden in Niedersachsen, NLfB 1997). Der im oben
benannten Bereich wahrscheinlich vorkommende Boden erfillte damit u.a. die
Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte laut § 2 (2) Nr. 2 Bundesboden-
schutzgesetz (BBodSchG). Die Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV in der Fassung vom 12.07.99) konkretisiert die in § 2 (2) Nr. 2
BBodSchG gemachte Aussage durch den § 12 Absatz 8 BBodSchV, welcher die
Anforderungen an das Aufbringen und Einbringen von Materialien auf oder in derart
geschitzte Béden regelt:

,von dem Auf- und Einbringen von Materialien sollen Béden, welche die Boden-
funktionen nach § 2 Abs. 2 Nr. 1 und 2 des Bundes-Bodenschutzgesetzes im be-
sonderen Male erflillen, ausgeschlossen werden. Dies gilt auch fir Béden im
Wald, in Wasserschutzgebieten nach § 19 Abs. 1 des Wasserhaushaltsgesetzes
(nach neuer Gesetzgebung § 51 WHG), in nach den §8§§ 13 (§23*), 14 (§24%), 14a
(825%), 17 (§28*), 18 (§29*), 19b (§33*) und 20c (§30*) des Bundesnaturschutzge-
setzes rechtsverbindlich unter Schutz gestellten Gebieten und Teilen von Natur und
Landschaft sowie flr die Boden der Kernzonen von Naturschutzgrof3projekten des
Bundes von gesamtstaatlicher Bedeutung. Die fachlich zustandigen Behoérden kon-
nen hiervon Abweichungen zulassen, wenn ein Auf- und Einbringen aus forst- oder
naturschutzfachlicher Sicht oder zum Schutz des Grundwassers erforderlich ist.“ (§
12 (8) BBodSchV).

Im Bereich des von der Bodenulbersichtskarte dargestellten Suchraumes fiir seltene
Bdden im Westen der Plangebietes wurden im Jahr 2006 im Rahmen der 1. Fla-
chennutzungsplananderung in Absprache mit dem NLfB (nunmehr: LBEG) Boden-
untersuchungen u. a. in Form von Bohrungen vorgenommen. Diese Bohrungen
wurden im Rahmen eines Gutachtens des Instituts fir Geotechnik Bremen in Zu-
sammenarbeit mit dem Planungsbiiro Diekmann & Mosebach ausgewertet, um die
Schutzwirdigkeit des Bodens zu Uberpriifen. Dazu fand ebenfalls eine vegetati-
onskundliche Beurteilung der vor Ort festgestellten floristischen Gegebenheiten
statt, um Aussagen zum Feuchte- und Naturlichkeitsgrad treffen zu kdnnen. Dieses
Gutachten ,Aufwerten landwirtschaftlicher Flachen mit Ems-Schlick - Projekt Ihrho-
ve Il — Bodenidentifikation und Uberpriifung der Schutzwiirdigkeit einer ausgewie-
senen Teilflache” wurde der unteren Bodenschutzbehdrde (Landkreis Leer) sowie
dem Niedersachsischen Landesamt flir Bodenforschung (NLfB, mittlerweile LBEG)
zur Prifung vorgelegt.

Der Landkreis Leer als untere Bodenschutzbehérde hat aufgrund der o g. Prifung
mit Schreiben vom 04.01.2006 mitgeteilt, dass eine Schutzwirdigkeit der betrachte-
ten Boden nach bodenschutzrechtlichen Vorschriften nicht gegeben ist. Ein Aus-
schluss von Teilbereichen des Plangebietes von der Uberschlickung ist daher nicht
angezeigt.

' Die Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung (zuletzt geéndert 31.07.2009) zitiert die zu dem
Zeitpunkt der Ausfertigung gultige Fassung des Bundesnaturschutzgesetzes. Die entsprechenden Para-
graphen der Neufassung des Gesetzes sind zur besseren Nachvollziehbarkeit in Klammern dahinterge-
setzt.
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Monitoring

Vegetationskundlich-faunistische Beweissicherung — Monitoring

Die folgenden Ausfiihrungen beinhalten die Vorstellung eines Untersuchungspro-
gramms fur ein projektbegleitendes Monitoring der Flora und Fauna als Beweissi-
cherung des Zustandes von Natur und Landschaft vor und nach der Uberschlickung
von landwirtschaftlichen Flachen mit Emsschlick. Monitoring (Dauerbeobachtung)
im Naturschutz bedeutet die kontinuierliche und systematische Beobachtung be-
stimmter Umweltparameter in einer Zeitreihe. Dauerbeobachtungen werden im All-
gemeinen zur Ermittlung von Langzeitveranderungen des Naturhaushaltes oder zur
Erfolgsbewertung von KompensationsmaRnahmen durchgefihrt.

Im vorliegenden Vorhaben soll durch das Monitoring zu verschiedenen Zeitpunkten
der Zustand vor der Durchfiihrung der MaRnahme mit dem Zustand nach der
Durchfiihrung der Uberschlickung verglichen werden (Vorher-Nachher-Vergleich).
Darlber hinaus erfolgt eine Dokumentation des Zustandes wahrend des Uberschli-
ckens und der sich unmittelbar daran anschlieenden Entwicklungsphasen der
Spulfelder bis Uber die Etablierung einer stabilen Pflanzengesellschaft hinaus, da
nicht auszuschlieen ist, dass beispielsweise Gast- und Rastvdgel das Spiilfeld
wahrend einzelner Entwicklungsphasen in unterschiedlichem Malfie zur Nahrungs-
aufnahme aufsuchen und sich moglicherweise floristisch wertvolle Pflanzenarten
der Pioniergesellschaften kurzfristig gerade unmittelbar nach Beendigung der Auf-
spllarbeiten ansiedeln.

Das Monitoring wird abschliefiende Hinweise auf den erforderlichen Kompensati-
onsumfang geben. Solange demzufolge dieses Monitoring nicht abgeschlossen ist,
kann keine abschlieRende Beurteilung der erheblichen bzw. nachhaltigen Eingriffe
in Natur und Landschaft erfolgen.

Wahrend des Monitorings erfolgen im terrestrischen Bereich wiederholt Untersu-
chungen auf Dauerflachen im Bereich des Eingriffs (liberschlickte Flachen) und auf
zwei Referenzflachen, die ebenfalls im Plangebiet liegen (vgl. Abbildung 3). Bei
diesen Referenzflachen ist im Vorfeld von einer Unbeeinflussung durch die vorlie-
gende Planung und Einrichtung der Spulfelder ausgegangen worden. Dies hat sich
aufgrund der beschleunigten Zeitschiene sowie durch die Verschiebung der Rei-
henfolge der Bauabschnitte jedoch geandert, so dass nunmehr eine Referenzflache
innerhalb des hier vorhandenen Geltungsbereiches liegt. Um dennoch das Monito-
ring mit einer unbeeinflussten Referenzflache zu Ende fihren zu kdénnen, wurde
2009 eine dritte Referenzflaiche im Bereich sudlich der Flachen Ihrhove 1l (U-
berschlickungsflachen Steenfelder Hammrich) eingerichtet, die fortan entsprechend
mit untersucht wird. Fir diese Flache liegen Bestandsaufnahmen aus 2008 vor, die
im Rahmen der 4. Flachennutzungsplananderung der Gemeinde Westoverledingen
durchgefihrt worden sind.

Fur die limnischen Lebensraume werden die Effekte des Eingriffs nach dem Prinzip
des Analogieschlusses in verschiedenen Bereichen des Plangebietes erfasst, da
mittelfristig unbeeinflusste Bereiche nach derzeitigem Planungsstand der Abfolge
des Spulbetriebes im Plangebiet nicht vorhanden sind.

Planungsburo Diekmann & Mosebach — Oldenburger Str. 211 — 26180 Rastede



Kapitel 4.1 — Belange von Natur und Landschaft zum einfachen Bebauungsplan Nr. G13

4.1.2.2 Terrestrisches Monitoring

Die Referenzflachen im terrestrischen Bereich dienen dem direkten Vergleich mit
der durch den Eingriff betroffenen Dauerflache. Dabei zeigt sich mit einer verbes-
serten Aussagescharfe, welche Veranderungen auf den Eingriff (hier: Aufspulung)
und welche auf allgemeine Faktoren (z. B. Witterung) zuriickzufiihren sind. Refe-
renzflachen kénnen ein wesentliches Element eines Monitoringprogrammes bei
Beweissicherungen und Managementkontrollen sein (vgl. TRAXLER 1997). Hier wird
also ein ,Mit-Ohne-Vergleich“ bzw. eine ,Paralleluntersuchung” vorgesehen: es wird
der Zustand ,Nach der durchgefihrten MaRnahme* (Eingriffsflache) mit dem Zu-
stand ,Ohne die durchgefuhrte Malnahme® (Vergleichsflachen) gegenlbergestellt.
Damit verhindert wird, dass die Referenzflaichen bereits von der geplanten
Uberschlickung betroffen sind, bevor die Beweissicherung abgeschlossen ist, wer-
den diese im Bereich der beiden letzten Bauabschnitte festgelegt.

Um die Aussagekraft der Ergebnisse des terrestrischen Monitorings sicherzustellen,
wurden folgende Auswahlkriterien bei der Wahl des Splilfeldes und der Referenz-
flachen bericksichtigt:

e zusammenhangende aquatische und terrestrische Lebensrdume mit unter-
schiedlichen 6kologischen Wertigkeiten (z.B. artenarmes Griinland, mesophiles
Grunland, z. T. Nasswiesen-Fragmente) mit angrenzenden Graben bzw. kleinen
Kanalen.

e hohes Artenpotenzial auf den Flachen und/oder in deren Nahe, z.B. Vorkom-
men von diversen mesophilen Arten und Roten Liste-Arten (Pflanzen: z.B. Fa-
denbinse, Gelbe Wiesenraute, Duft-Mariengras, Wasserschlauch; Vogel: z.B.
Feldlerche, GroRRer Brachvogel, Uferschnepfe).

e raumliche Nahe der Teilflache des Spilfeldes (im Westen des Untersuchungs-
raumes, sldlich der Bahn) und der Referenzflachen (nérdlich der Bahn bzw.
sudlich im Bereich Steenfelder Hammrich), mit jeweils &hnlicher Grofie.

e angrenzend jeweils wertvolle Lebensrdume fur Pflanzen und Tiere wie bei-
spielsweise die gemal § 24 NAGBNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotope.

o sichtverstellende Strukturen, die sich auf die Wiesenvdgel mit einem weiten
Sichtfeld und einem hohen Raumbedarf hinderlich auswirken koénnten, sind
nicht vorhanden.

e Beeintrachtigungen, in Form bau- und betriebsbedingter Auswirkungen der
Erstaufspulung (Stichwort: Larm) sollten in Hinsicht auf eine Beeinflussung be-
nachbarter Flurstiicke weitestgehend vermieden werden.

Aus technischen Griinden war eine Mindestgréfie von ca. 30 ha fir das erste Spiil-
feld erforderlich. Zur Sicherung der Aussagekraft der Ergebnisse des Monitorings
wurde eine ausreichend dimensionierte Teilflache des ersten Spilfeldes fiir die Be-
weissicherung im terrestrischen Bereich anhand der o. g. Kriterien ausgewahlt.

Durch die Berucksichtigung der Auswahlkriterien bei der Festlegung der Teilflache
des Spiilfeldes und der Referenzflachen kénnen die gewonnenen Erkenntnisse mit
grolRer Wahrscheinlichkeit auf die anderen Flachen des Gesamtgebietes Ubertra-
gen werden.
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Abbildung 3: Lage der terrestrischen Monitoringflachen im Untersuchungsraum
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41.2.3

Das Monitoring im terrestrischen Bereich umfasst vegetations- und tierékologische
Untersuchungen.

Im Rahmen des vegetationskundlichen Monitorings werden sowohl Biotoptypen er-
fasst als auch Vegetationsaufnahmen (halbquantitative Artenlisten) durchgefiihrt,
da so Veranderungen in der Pflanzenartenzusammensetzung und der Dominanz-
verhaltnisse nachvollziehbar sind. Wahrend der Aufspllphase, Ruhe- und Reife-
phase erstrecken sich die Untersuchungen vornehmlich auf die unbeeinflussten
Randbereiche sowie auf die unmittelbar angrenzenden Gewasser, da sich auf dem
Spulfeld in diesen Phasen keine Vegetation dauerhaft einstellen wird. Es soll jedoch
jahrlich kontrolliert werden, ob sich mdglicherweise kurzfristig floristisch wertvolle
Bereiche mit Pflanzenarten der Pioniergesellschaften ansiedeln.

Fur das tierékologische Monitoring werden dieselben Tiergruppen, die bereits Ge-
genstand der Voruntersuchung gewesen sind, bearbeitet. Unter den Wirbeltieren
sind dies Lurche sowie Brut- und Gastvogel und bei den Wirbellosen Libellen und
Heuschrecken.

Da einige Vogelarten, insbesondere unter den Wiesenvogeln die Nicht-Singvdgel,
Uber teilweise groRe Reviere verfligen, werden sich die Brutvogelbestandsaufnah-
men neben dem tatsachlichen Eingriffsbereich auch auf die angrenzenden Habitate
mit einem Untersuchungsradius von bis zu 150 m erstrecken. Damit ist zugleich
gewahrleistet, dass fortwahrend aktuelle Daten in benachbarten Aufspllungsberei-
chen, die flr das Monitoring vergleichend herangezogen werden, zur Verfiigung
stehen.

Fur Lurche, Libellen und Heuschrecken erstrecken sich die Untersuchungen in der
Aufspll-, Ruhe- und Reifephase vornehmlich auf die unbeeinflussten Randberei-
che, die Spullfelddamme sowie auf die unmittelbar angrenzenden Gewasser.

Limnologisches Monitoring

Fische und Wasserpflanzen

Nach Beendigung der jeweiligen Spullgange wird das abgesetzte Spllwasser durch
die vorhandenen Wasserziige in die Ems zurtickgefiihrt werden. Dabei ist durch un-
terschiedliche Qualitdten des Spulwassers (z.B. hinsichtlich Sauerstoffgehalt,
Schwebstoffe, Salzgehalt) mit Auswirkungen auf den Chemismus der betroffenen
Gewasser zu rechnen. Eine mogliche Folge ist die Beeintrachtigung der Fischfauna
und der Wasservegetation. In Marschgewassern, z.B. in den Graben, kdnnen selte-
ne Fischarten auftreten, die auch in Anhang Il der FFH-Richtlinie als Arten von ge-
meinschaftlichem Interesse, fir deren Erhalt besondere Schutzgebiete ausgewie-
sen werden mussen, gefihrt werden. So liegen fir den Bereich der lhrhover
Marsch beispielsweise Hinweise zum Vorkommen von Schlammpeitzger und Bitter-
ling vor (vgl. GAUMERT & KAMMEREIT 1993).

Fische und Wasserpflanzen sind als Indikatoren zur Beschreibung und Beurteilung
des Okologischen Zustandes von Gewassern hervorragend geeignet. Sie gehodren
zu den Indikatorgruppen, die auch fur die Europdische Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL) als Standardgruppen zu berticksichtigen sind. Somit ist es aufgrund dieser
Funktion sowohl der Fische als auch der Wasserpflanzen fiir die WRRL nahelie-
gend, beide Gruppen auch fiur das hier erstellte Monitoringverfahren als Indikator-
gruppen heranzuziehen.
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Kapitel 4.1 — Belange von Natur und Landschaft zum einfachen Bebauungsplan Nr. G13

Innerhalb des geplanten Monitorings gilt es also, durch Untersuchungen der Fisch-
fauna und der Wasservegetation auch den Zustand der limnischen Lebensrdume
zu dokumentieren, die durch das Spullwasser beeinflusst werden kénnen. Hierbei
kann allerdings nicht das gleiche System herangezogen werden, wie es im terrest-
rischen Bereich zur Anwendung kommt. Selbst mittelfristige Referenzgewasser
werden im Plangebiet nur peripher zur Verfigung stehen, alle tGbrigen Gewasser-
abschnitte werden bereits von der Einrichtung des 3. Bauabschnittes durch die
Ruckfiihrung des Spullwassers betroffen sein. Insofern wird auf das Prinzip des
Vorher-Nachher-Vergleichs und des Analogieschlusses zuriickgegriffen. Dies be-
deutet, dass erstens durch Bestandsaufnahmen vor, wahrend und nach den Spiil-
maflnahmen der Zustand der Fischfauna und der Wasserpflanzen begleitend un-
tersucht und Veranderungen dokumentiert werden, und dass zweitens durch die
Untersuchung in zwei Bereichen im Plangebiet, in denen sich durch die Ruckflh-
rung des Spullwassers gleiche oder unterschiedliche Effekte einstellen, nachvoll-
ziehbar wird, inwieweit Veranderungen auf den Spiilbetrieb zurtickgeflihrt werden
kénnen.

Die Untersuchungsbereiche decken sich in weiten Teilen mit denen des fir den
Bauantrag der Testspulfelder erstellten wasserwirtschaftlichen und hydrogeologi-
schen Monitorings (s. nachfolgendes Kapitel). So wird kausalanalytisches Arbeiten
moglich, da Veranderungen in der Fischfauna mit den Daten der detaillierten Unter-
suchungen zum Gewasserchemismus verknipft werden kénnen.

2o

N e I o e A ey Y 43 A

Abbildung 4: Lage der limnologischen Probestellen im Untersuchungsraum

Zum einen werden im sudlich bzw. ndrdlich der Bahnlinie gelegenen Teilbereich je-
weils drei Tiefs und vier Graben untersucht. Durch die Verteilung der Gewasser auf
die zwei Bereiche noérdlich und sudlich der Bahnlinie wird einerseits eine zeitliche
Aufsplittung der Wirkungen durch die verschiedenen Bauabschnitte sichergestellt,
was Uberhaupt erst die angestrebten Analogieschlisse ermdglicht. Gleichzeitig ist
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41.24

andererseits nicht ohne Prifung davon auszugehen, dass die Ergebnisse aus den
Bereichen sudlich der Bahn in den nérdlichen Bereich Ubertragen werden kdnnen,
da von einer erheblichen Isolationswirkung des Bahnkdrpers auf die Wasserorga-
nismen auszugehen ist.

Zum anderen werden noch zwei Untersuchungsstrecken im Bereich des Coldmunt-
jer Schopfwerkstiefs und des Marker Sieltiefs vor den Pumpwerken in die Ems un-
tersucht, die als Hauptableiter wahrend aller Bauphasen vom Splilwasser beein-
flusst werden bzw. werden kénnen.

Wasserwirtschaftliches und hydrogeologisches Monitoring

Mit der Bearbeitung der wasserwirtschaftlichen und hydrogeologischen Aspekte, die
sich durch die Malknahmen im Bereich der ersten Testspllfelder ergeben, wurde
das Ingenieurbliro Dr.-Ing. Jann M. de Vries, Greetsiel (IDV GbR) beauftragt. In
dem Bericht wird anhand der verfligbaren Datenbasis der Ist-Zustand der betroffe-
nen Gewasser dokumentiert und mogliche Auswirkungen der geplanten Malinahme
betrachtet. Weiterhin wird ein Beweissicherungskonzept zur Uberpriifung der Prog-
nosen und ggf. zur Steuerung der geplanten MalRnahmen vorgeschlagen.

Die Beweissicherung dient zur Steuerung und Kontrolle der Einspulmal3nahme so-
wie zur Uberpriifung und ggf. Anpassung der UberwachungsmalRnahmen und Aus-
wirkungsprognosen. Die Beweissicherung umfasst die Auswirkungen der Einspiil-
maflnahme auf den abgelagerten Boden, auf die zur Spilwasserrickfihrung
genutzten Gewasser sowie auf das Grundwasser.

Da vor Beginn der EinspilmalRnahmen keine geeigneten Grundwassermessstellen
fur eine Beweissicherung vorhanden waren, wurden diese vor Beginn der Mal3-
nahmen in Abstimmung mit den Genehmigungsbehérden im Oktober 2006 erstellt.
Weiterhin wurde zur Uberwachung der Beschaffenheit des infolge der zu erwarten-
den Setzungsprozesse mdglicherweise austretenden Dranagewassers die Einrich-
tung von einer Stauwassermessstelle (SW1) vorgeschlagen. Im Rahmen des Bau-
antragsverfahrens wird die Grundwasserbeweissicherung weitergefihrt. Das vor-
handene Grundwassermessnetz mit insgesamt sieben Grundwassermessstellen
schlieRt die Uberwachung des Uberschlickungsgebietes V ein. Eine Erweiterung
der bereits vorhandenen Grund- und Stauwassermessstellen wird anhand der auf-
laufenden Ergebnisse jahrlich Gberpruft.

Die wasserwirtschaftlichen und hydrogeologischen Beweissicherungsmalinahmen
zur Erfassung der durch den geplanten Splulfeldbetrieb bedingten Veranderungen
im Boden, Oberflachengewasser und im Grundwasserregime werden im Gutachten
IDV 2006b hinsichtlich der zeitlichen Aspekte, des Parameterumfangs sowie der
Beprobungsfrequenzen konkretisiert. Die Beweissicherung kann dabei in hydrauli-
sche und hydrochemische Teilbereiche untergliedert werden. Es ist vorgesehen, die
verfugbaren Daten des Gewasserkundlichen Landesdienstes und des Landkreises
Leer in die Dokumentation und Bewertung der Messergebnisse einzubeziehen.

Gegenstand der Beweissicherung sind neben der Sedimentqualitat des Baggergu-
tes, die Bodenqualitat im Spiilfeld, die Einhaltung der Einleitungskriterien und die
Auswirkungen auf die fir die Rickfiihrung des Spilwassers in Anspruch genom-
menen Oberflachengewasser sowie auf den Grundwasserkorper.
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4.1.2.5 Zeitplanung fiir das Beweissicherungsverfahren
Bei der Zeitplanung flir das Monitoring wird von folgenden Annahmen ausgegan-

gen:
Bespulung des Beendigung der Neuansaat Stabile Griinland-
ersten Spilfeldes Aufsplilung Grinland gesellschaft

Aufspal- Ruhe- und Etablierungs-
phase Reifephase phase
Bodenvor-
bereitung Zeit

Abbildung 5: Phasen des Spiilbetriebes fiir das erste Einzelspiilfeld T3 im ersten
Bauabschnitt

Diese Annahmen konnten aufgrund des Fortschreitens der Aufspllung im Bereich
der ersten Spllfelder (einfacher Bebauungsplan Nr. G9) konkretisiert werden.

Das erste Teilspilfeld T3 im Bereich lhrhove Il wurde im Oktober 2006 erstmalig
bespiilt. Die erste Phase bis zum Spatsommer / Herbst 2007 umfasste die Aufsplil-
phase. Aktuell befinden sich die Flachen in der Ruhe- und Reifephase. Die Spildei-
che konnten schon im Sommer 2008 eingeebnet werden sowie auf der Spllflache
selbst erfolgten erste Rekultivierungsarbeiten fiir eine Rickibertragung der Flachen
in eine landwirtschaftliche Nutzung. Die ersten Rekultivierungsarbeiten dienten der
Abfuhr des freien Wassers zur Unterstitzung der physikalischen Bodenreifung der
aufgespllten Emssedimente. Zur Bodenvorbereitung wurde im Herbst 2009 eine
Einsaat mit Ackergras vorgenommen. Anschlielend wird eine Grinlandeinsaat vor-
genommen. Nach ca. drei Jahre ist davon auszugehen, dass sich eine fur die Beur-
teilung der Auswirkungen der Aufschlickung relevante stabile Griinlandgesellschaft
eingestellt hat. Nach Erreichen dieser stabilen Vegetationseinheit wird das Monito-
ring noch fur drei Erfassungsperioden fortgefuhrt. Rickwirkend kann daran an-
schlielend und darauf aufbauend der reale Kompensationsbedarf der bis dahin
Uberschlickten Flachen ermittelt werden und es kann in der Folge fiir alle weiteren
Baugenehmigungsverfahren der tatsachliche Kompensationsbedarf ermittelt wer-
den. Die bespilten Flachen sind starker als im Vorfeld angenommen gesackt, so
dass davon ausgegangen wird, dass die Gelandehthe nach der Etablierungsphase
weniger als einen Meter mehr als die urspriingliche Gelandehéhe betragen wird.

Insgesamt erfolgt innerhalb des Monitorings eine an die drei Phasen des Spiilbe-
triebes gekoppelte Erhebung in den terrestrischen und limnischen Lebensraumen
(vgl. Abbildung 6). Dabei wird (zzgl. der Erhebungen der Fischfauna und der Was-
servegetation) grundsatzlich mindestens einmal eine intensive Beobachtungsphase
mit vollstandiger Erfassung (XX in Abbildung 6) vorgenommen, wahrend der mit
gleichem Methodeneinsatz und —umfang gearbeitet wird wie wahrend der Erhebun-
gen 2004/05, also vor dem Eingriff. Sollten einzelne Phasen des Spulbetriebes eine
Dauer von zwei Jahren Uberschreiten, so werden zwischenzeitlich erganzende Er-
hebungen in vermindertem Umfang vorgenommen (X in Abbildung 6).

Die intensiven Erfassungen beinhalten beispielsweise fir Brutvogel eine komplette
Brutperiode mit acht Kontrollterminen, was dem Standard des Niedersachsischen
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Landesbetriebes flr Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz (NLWKN) ent-
spricht. Fir eine reduzierte Erhebung sind hier vier Brutvogelbestandsaufnahmen
zu veranschlagen. Bei der Fischfauna umfasst die intensive Erfassung zwei Kon-
trollbefischungen an allen Probestellen, wahrend die reduzierte Erfassung auf der
Halfte der Probestellen einmal vorgenommen wird.

Besplilung des Beendigung der Ne'll.lansaat Stabile Griinland-
ersten Spilfeldes Aufspiilung Granland gesellschaft
Aufspilphase Ruhe- und Etablierungs-
Reifephase phase
Bodenvor-
bereitung
>
Zeit

Abbildung 6: An die Phasen des Spiilbetriebes gekoppeltes Monitoring (XX, X vgl.
Tabelle 1 und Text).

Ab dem Jahr 2006, also mit dem Beginn des Eingriffs auf dem ersten Teilspulfeld
T3 (Geltungsbereich einfacher Bebauungsplan Nr. G9), begannen im terrestrischen
Bereich die vegetationskundlich-faunistischen Begleituntersuchungen im Zusam-
menhang mit dem Eingriff in reduziertem Umfang (erstes X in Tabelle 1). Wahrend
dieser Zeit werden daruber hinaus gleichzeitig die bisher noch nicht vorliegenden
Grundlagendaten fur das limnologische Monitoring (Fischfauna und Wasserpflan-
zen) und fur die 2. Referenzflache innerhalb des letzten Bauabschnittes (Vegetati-
onsaufnahmen in Form von halbquantitativen Artenlisten) im Plangebiet erhoben.

Tabelle 1: Zeitplanung (hypothetisch) fir die vegetationskundlich-faunistische Beweissiche-
rung (erste Monitoringphase bis 2014)

Referenzflachen
Biotoptypen /

-
Vegetation — | XX
Gastvogel XX XX
Brutvogel X XX
Amphibien X XX
Libellen X XX
Heuschre- X ‘ XX
cken
Fische --- XX XX
Wgsservege- XX ‘ XX
tation
Spiilfeld mit potenzieller Storzone
Blotoptypen/ XX X ‘ XX
Vegetation
Gastvogel XX XX XX
Brutvogel XX X XX
Amphibien XX X XX
Libellen XX X XX
Heuschrecken XX X XX
Fische - XX XX
Wgsservege- XX ‘ XX
tation
PASICIEGTLGEEN 2004 /2005 @ 2006 2007 |8
(hypotheti- Vorunter- Aufspiil-
sche Ansat- suchungen

Planungsbiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger Str. 211 — 26180 Rastede

14



Kapitel 4.1 — Belange von Natur und Landschaft zum einfachen Bebauungsplan Nr. G13

41.3

41.31

XX= volistindige Datenerhebung
X = reduzierte Datenerhebung
XX'= volistindige Datenerhebung nur auf der 2. Referenzflache

Unter Beibehaltung der jeweiligen (standardisierten) Erfassungsmethode folgen auf
die drei hochdynamischen Phasen (Aufsplilphase, Ruhe- und Reifephase sowie
Etablierungsphase) noch drei intensive Erhebungsdurchgange nach Etablierung ei-
ner stabilen Grunlandgesellschaft, die zu einer fundierten Bilanzierung der Eingriffs-
folgen erforderlich sind. Damit werden jahrliche Schwankungen in den Populations-
dichten und ahnliche Effekte weitgehend ausgeschlossen und eine solide Datenba-
sis gewonnen, die eine Ubertragbarkeit der Ergebnisse in andere Teilbereiche er-
madglicht.

Die Kontinuitat der Untersuchungen ist im Wesentlichen von der zeitlichen Staffe-
lung der einzelnen Einspulungsphasen abhangig. In Hinblick auf diese und andere
Unwagbarkeiten muss der zeitliche Ablauf des hier geschilderten Untersuchungs-
programms durch ein hohes Mal} an Flexibilitdt gekennzeichnet sein, allein des-
halb, weil heute nicht sicher ist, ob der hier aufgestellte Zeitrahmen dem spateren
tatsachlichen Baufortgang entsprechen wird.

Entscheidend flr die Aussagekraft der erhobenen Daten ist, dass wahrend aller
Phasen des Spllbetriebes jeweils mindestens eine intensive Beobachtungsphase
mit vollstandiger Erfassung erfolgt, unabhangig von der derzeit nicht konkret zu kal-
kulierenden Dauer der einzelnen Phasen, und dass nach Etablierung einer stabilen
Grlinlandgesellschaft mindestens drei intensive Erhebungsdurchgange durchge-
fuhrt werden. Wann abschlieend Ubertragbare Ergebnisse des Monitorings vorlie-
gen, ist aufgrund der zuvor erwahnten Unwagbarkeiten nicht konkret vorherzusa-
gen und hangt letztlich davon ab, wann sich wieder stabile Grunlandgesellschaften
eingestellt haben und ab wann sich in dessen Folge wieder stabile Tierpopulationen
etabliert haben.

Bestandserfassung

Grundlage fir die folgende Bestandsdarstellung ist die Machbarkeitsstudie zum
Aufwerten landwirtschaftlicher Flache mit Emsschlick aus dem Jahr 2005. Im Rah-
men dieser Studie wurde, um Aussagen Uber den Zustand von Natur und Land-
schaft zu erhalten, innerhalb des Geltungsbereiches sowie auf den angrenzenden
Flachen eine Bestandsaufnahme der Naturausstattung (Biotoptypenkartierung) im
Frahjahr/Sommer 2004, durchgefihrt. Weiterhin wurden Tierarten mit Indikatorfunk-
tion flir den Landschaftsraum wie Vogel (Brut-, Rast- und Gastvogel), Amphibien,
Libellen und Heuschrecken untersucht.

Landschaftsokologische Bestandsaufnahme

Um Aussagen uber den Zustand von Natur und Landschaft zu erhalten, wurde im
Plangebiet eine flachendeckende Bestandserfassung in Form einer Biotoptypen-/
Nutzungskartierung durchgefiihrt (vgl. Karte 1). Im Hinblick auf mégliche Wechsel-
beziehungen bezieht die Biotoptypenkartierung auch die ndhere Umgebung mit ein.
Die Bestandsaufnahme der Naturausstattung erfolgte durch Geldndebegehungen
im Frihjahr und Sommer 2004 im Rahmen der Machbarkeitsstudie. Die mdglicher-
weise zwischenzeitlich auf einigen Flachen eingetretene Veranderung der Nutzung,
bleibt bei der folgenden Beschreibung und Bewertung der Biotoptypen unberick-
sichtigt.

Des Weiteren wurden Erfassungen der im Untersuchungsraum vorkommenden
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41.3.2

41.3.3

Pflanzenarten der Roten Liste und der gemaR § 7 Abs. 2 Nr.13 BNatSchG gesetz-
lich besonders geschutzten Pflanzenarten durchgefiihrt (vgl. Karte 2). Die Kartie-
rung der Pflanzenarten erfolgte in erster Linie wahrend der Biotoptypenkartierung
im Jahr 2004, bei der die Flachen jeweils streifenférmig begangen wurden. Flachen,
die das Vorkommen von weiteren gefahrdeten bzw. besonders geschiitzten Arten
erwarten lieRen, wurden anschlieBend erneut untersucht. Alle FlieRgewasser und
Graben wurden vollstandig abgeschritten, um die gefahrdeten/besonders geschiitz-
ten Arten der Bdschungs- und Ufervegetation zu erfassen. Darliber hinaus wurde
die Gewasservegetation untersucht, indem die Wasserpflanzen in unregelmafligen
Abstanden mittels einer Harke aus den FlieRgewassern ,gefischt* wurden. Mit der
angewandten Methode sollte ein méglichst guter Uberblick liber die Haufigkeit und
Verteilung der gefahrdeten bzw. besonders geschutzten Pflanzenarten verschafft
werden. Im Sommer 2009 wurden durch das Biro Lacon Landschaftsconsult die
Gewasser erneut abgeschritten und u. a. die Standorte der besonders geschiitzten
Sumpf-Schwertlilie kartiert, auf deren detaillierte Erfassung damals im Rahmen der
Machbarkeitsstudie verzichtet wurde. Die nun erfassten Standorte und Ausdehnun-
gen der Schwertlilie wurden in den Karte 2 ibernommen und dargestellt.

Trotz der relativ umfangreichen Untersuchungen ist aufgrund der Grofe des Gebie-
tes nicht auszuschlielRen, dass weitere Einzelstandorte gefahrdeter/besonders ge-
schitzter Arten bestehen. Die Bahnanlage wurde aus Sicherheitsgriinden nicht ve-
getationskundlich untersucht.

Ubersicht der Biotoptypen

Im Plangebiet und in der unmittelbaren Umgebung befinden sich Biotoptypen aus
folgenden Gruppen (Zuordnung gemal DRACHENFELS (2004) - Kartierschlissel fir
Biotoptypen in Niedersachsen):

- Geholze

- Gewasser

- Grinland

- Ackerbiotope

- Ruderalfluren

- Siedlungsbiotope / Verkehrsflachen

Beschreibung der Biotoptypen des Plangebietes

Geholze

Geholze sind im Plangebiet nur vereinzelt vorhanden. Geschlossene Gehdlzreihen
finden sich ausschlieRlich entlang der das Plangebiet durchziehenden oder begren-
zenden Stralten und Wege. Jeweils die Nordseite der Fennenstralte und des Uh-
lenweges wird von Strauch-Baumhecken (HFM) aus verschiedenen Gehdlzarten
gesdumt. Dominante Baumarten sind Schwarzerle (Alnus glutinosa) und Ahorn
(Acer spp.) sowie teils Grauerle (Alnus incana). Die Baume besitzen schwaches bis
mittleres Baumholz von maximal ca. 0,3 m im Durchmesser. Kennzeichnende
Straucher sind z. B. Weilldorn (Crataegus spec.), Weide (Salix spp.) und die nicht
standortgerechte Spate Traubenkirsche (Prunus serotina).

Die StralRe Nordwallschloot wird im sudlichen und mittleren Abschnitt auf der 6stli-
chen Seite von einer Baumreihe (HBA) aus Mehlbeere (Sorbus intermedia) und
teils Ahorn (Acer spec.) gesaumt. Gleiches gilt fir den westlichen Abschnitt der
Fennenstralle. Im Norden verlauft auf der Ostseite der Stral’e Nordwallschloot eine
Strauch-Baumhecke. Die Deichstrae (K 23) an der nérdlichen Plangebietsgrenze
wird beidseitig von zum Teil mehrere Meter breiten Gehodlzreihen begleitet. Typi-
sche Arten sind hier neben Weide, Schwarzerle und Birke (Betula pendula) unter
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anderem Gewohnliche Esche (Fraxinus excelsior), Stieleiche (Quercus robur) und
Zitterpappel (Populus tremula).

Auf der Sldseite des Uhlenweges und auf der Westseite des vom Uhlenweg nach
Siiden abzweigenden Weges verlaufen Strauchhecken (HFS) aus vorwiegend Wei-
den, vereinzelt treten Rosen (Rosa spec.) hinzu. Die Hecke am Uhlenweg weist
groliere Licken auf, wahrend die Hecke entlang des Weges an der 6stlichen Plan-
gebietsgrenze geschlossen ist.

Sehr vereinzelt finden sich einige Einzelstraucher (BE) von z. B. Weide oder Spater
Traubenkirsche am Rande der Flieligewasser. Kleinere Einzelstraucher sind in der
Bestandskarte nicht gesondert dargestellt.

Geholzbestande mit flachiger Ausdehnung kommen im Plangebiet nicht vor. In der
naheren Umgebung sind auf dem westlich der Stralle Nordwallschloot angrenzen-
den Freizeitgelande Geholzpflanzungen aus Uberwiegend standortgerechten Arten
vorhanden. Im Sudwesten grenzt an den Wallschloot ein Biotopkomplex nasser
Standorte, der sich aus verschiedenen gemafl § 24 NAGBNatSchG geschitzten
Biotopen zusammensetzt. Zu diesen zahlen u. a. Weiden-Sumpfgebiische nahr-
stoffreicher Standorte (BNR).

Gewadsser

Das Plangebiet ist durchzogen von einem vernetzten FlieRgewassersystem, das die
Grinlandbereiche entwassert. Bei den FlieRgewassern handelt es sich um den
Veendykverbindungsschloot und das GroRRwolder Tief, die das Plangebiet von Os-
ten nach Westen kreuzen, der Veendyk Schloot, der auf einer Teilstrecke entlang
der Ostlichen Plangebietsgrenze verlauft und den Wallschloot, der das Plangebiet
im Westen begrenzt. Dariber hinaus durchziehen in regelmafligen Abstanden zahl-
reiche Entwasserungsgraben mit unterschiedlicher Breite von etwa 1 m bis 4 m und
relativ steilen Ufern das Gebiet.

Die breiteren Gewasserabschnitte des GrolRwolder Tiefs und des Wallschlootes
sind dem Biotoptyp Kleiner Kanal (FKK) zuzuordnen. Sie weisen Uberwiegend ei-
nen geradlinigen Verlauf auf. Die Gewasservegetation ist nur geringmachtig ausge-
bildet und setzt sich aus Arten wie Wasserstern (Callitriche palustris agg.), Laich-
krautern (Potamogeton spp.) und teils Wasserschlauch (Utricularia vulgaris agg.)
zusammen. Der Ufersaum ist Uberwiegend schmal ausgepragt und wird z. B. von
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) oder Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canes-
cens) dominiert, dartber hinaus ist die Sumpf-Schwertlilie (/ris pseudacorus) ver-
breitet anzutreffen. Teilabschnitte werden Uberwiegend von Schlanker Segge (Ca-
rex acuta) und Zweizeiliger Segge (Carex disticha) eingenommen. Weitere typische
Arten sind z. B. Flatterbinse (Juncus effusus), Madesuld (Filipendula ulmaria),
Sumpf-Haarstrang (Peucedanum palustre) und Sumpf-Ziest (Stachys palustris).

Der Veendykverbindungsschloot weist eine relativ artenreiche Vegetation auf. An
Schwimm- und Tauchblattpflanzen finden sich z. B. Wasserstern, Kleine Wasserlin-
se (Lemna minor) und Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae). Die Ufervegetation
ist sehr abwechslungsreich strukturiert und weist diverse Vorkommen seltener und
gefahrdeter Arten auf wie z. B. Gelbe Wiesenraute (Thalictrum flavum), Sumpfdot-
terblume (Caltha palustris) und Duftendes Mariengras (Hierochloe odoratum). Der
von diesem Gewasser nach Stden abzweigende Veendyk Schloot ist etwas weni-
ger artenreich. Es findet sich hier jedoch ebenfalls der gefahrdete Wasserschlauch
und verbreitet sind Froschbiss und Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris) als Arten
der Vorwarnliste vorhanden. Die Rander werden oftmals von Schmalblattrigem
Weidenréschen (Epilobium angustifolium) und Madesify gesaumt, zudem kommen
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hier die Sumpf-Schwertlilie und die gefahrdete Gelbe Wiesenraute an verschiede-
nen Stellen vor.

Die zahlreichen entlang der Flurstiicksgrenzen verlaufenden Entwasserungsgraben
fuhren Uberwiegend dauerhaft Wasser mit geringer FlieRgeschwindigkeit. Sie wei-
sen zum Teil eine artenreiche Vegetation auf, die auf nahrstoffreiche Verhaltnisse
hinweist (FGR). Typische Schwimm- bzw. Tauchblattpflanzen sind hier Froschbiss,
Vielwurzelige Teichlinse (Spirodela polyrhiza), Dreifurchige Wasserlinse (Lemna tri-
sulca), Schmalblattrige Wasserpest (Elodea nuttallii), Gewdhnlicher Froschloffel
(Alisma plantago-aquatica) und der gefahrdete Wasserschlauch. Im Norden ftritt in
einem Graben der stark gefahrdete Tannenwedel (Hippuris vulgaris) auf. Des Wei-
teren sind Arten der Réhrichte und Seggenrieder an den Randern und teils auch in-
nerhalb der Graben verbreitet. Hier sind z. B. Rohrglanzgras, Sumpfblutauge,
Sumpf-Reitgras, Gemeiner Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Sumpf-Schwertlilie,
Schlanke Segge, Scheinzypergras-Segge (Carex pseudocyperus) sowie teils die
gefahrdeten Arten Duftendes Mariengras und Gelbe Wiesenraute zu nennen. Au-
Rerdem finden sich Arten des Griinlandes wie Wolliges Honiggras (Holcus lanatus),
Rotes StraulRgras (Agrostis capillaris), Gewdhnliches Rispengras (Poa trivialis) und
Groler Sauerampfer (Rumex acetosa) sowie teils Arten ruderaler Standorte wie
GrofRe Brennnessel und Gewohnlicher Hohlzahn (Galeopsis tetrahit). Die Verteilung
der Arten variiert, so dass es Teilbereiche mit Dominanz von Rohrglanzgras gibt, an
anderen Grabenabschnitten dominieren z. B. die Schlanke-Segge oder die Grolle
Brennnessel.

Vielen der Graben bzw. Kanale mit ihren Randstreifen kommt eine wichtige 6kolo-
gische Funktion zu. Sie zdhlen zu den artenreichsten Biotopstrukturen des gesam-
ten Untersuchungsgebietes und sind die Hauptverbreitungsschwerpunkte der ge-
fahrdeten und/oder besonders geschitzten Pflanzenarten.

Stillgewasser sind im Plangebiet nicht vorhanden. Auf dem westlich der Stralle
Nordwallschloot angrenzenden Freizeitgelande sind Kleingewasser mit teils natur-
nahen und teils naturfernen (SE/SX) vorhanden, die teilweise mit den angrenzen-
den Graben in Verbindung stehen. Diese weisen zum Teil gréBere Bestande der
gefahrdeten Krebsschere (Stratiotes aloides) auf. Weiterhin befinden sich im Be-
reich des slidwestlich angrenzenden Biotopkomplexes vier naturnahe Kleingewas-
ser.

Grinland

Der Uberwiegende Anteil des Plangebiets sowie auch die unmittelbar angrenzenden
Flachen werden von Griunlandbiotopen unterschiedlicher Auspragung eingenom-
men. Vorrangig handelt es sich dabei um artenarmes Grinland auf maRig feuchten
Niedermoorstandorten mit unterschiedlicher Nutzungsintensitat. Einige der Grin-
lander werden von flachen Grippen durchzogen und weisen dadurch eine leichte
Beetstruktur auf.

Der flachenmaRig grofite Anteil der landwirtschaftlichen Nutzflachen ist dem Inten-
sivgrinland auf Niedermoorstandorten (GIN) zuzuordnen, das von SiuR3grasern do-
miniert wird. Die haufigsten Arten dieser artenarmen Flachen sind Weidelgras (Loli-
um perenne), Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Wolliges Honiggras
und Gewdhnliches Rispengras sowie teils Wiesen-Schwingel (Festuca pratensis)
und Wiesen-Lieschgras (Phleum pratensis). Weitere verbreitete Arten sind Lowen-
zahn (Taraxacum officinalis agg.), WeilRklee (Trifolium repens) und Kriechender
Hahnenful® (Ranunculus repens). Aullerdem treten stickstoffiebende Arten und
Stérungszeiger wie Stumpfblattriger Ampfer (Rumex obtusifolius), Kriechende Que-
cke (Elymus repens), Vogelmiere (Stellaria media) und GrolRe Brennnessel in un-
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terschiedlicher Dichte auf.

Die Vegetation dieser Grunlandflachen ist stark durch Mahd, Beweidung und Din-
gung gepragt. Durch den stetigen Tritt und Verbiss bzw. das regelmalige Schnei-
den der Pflanzen (z. T. vor der Samenreife) und das Aufbringen von organischen
und mineralischen Dingern kénnen sich nur wenige regenerative, vermehrungs-
starke Arten dauerhaft durchsetzen. Zoologisch gesehen haben intensiv genutzte
Grinlandflachen eine eingeschrankte Bedeutung, da durch die intensive Bewirt-
schaftung und die daraus resultierende floristische Artenarmut nur eine begrenzte
Zahl von eurydken Wirbellosen auf diesen Flachen dauerhaft existieren kann.

Neben den weithin verbreiteten Griinlandarten finden sich auf einigen Flachen auch
Arten mit geringeren Nahrstoffanspriichen bzw. gréRerer Empfindlichkeit gegen
Uberdiingung und sehr intensiver Nutzung. Diese kénnen als Kennarten fiir me-
sophiles Griinland bezeichnet werden, von denen viele dennoch eine breite Stand-
ortamplitude besitzen, wahrend andere als kennzeichnend flir bestimmte Standort-
typen gewertet werden kénnen. Gemaly der Definition von DRACHENFELS (2004)
missen fur die Zuordnung zum Biotoptyp des mesophilen Griinlandes mindestens
funf der Kennarten mit breiter Standortamplitude in zahlreichen, in der Flache ver-
teilten Exemplaren vorkommen. Sind weniger als funf wertbestimmende Arten vor-
handen, sind die Flachen dem artenarmen Grinland zuzuordnen. Da sich diese
Flachen jedoch durch das Vorkommen von Kennarten des mesophilen Grunlandes
von den ubrigen Intensivgrunlandflachen zum Teil deutlich unterscheiden, wird die-
sem Grinland das Kirzel GIN+ zugeordnet. Sie besitzen ein gréReres Arteninven-
tar als die Ubrigen Intensivgriinlandflachen und zeichnen sich durch das Vorkom-
men von z. B. GroRem Sauerampfer, Wiesenschaumkraut (Cardamine pratensis)
und Herbst-Léwenzahn (Leontodon autumnalis) aus.

Ostlich der StraRe Nordwallschloot befinden sich im sldlichen Bereich zwei
Flursticke mit sonstigem mesophilem Grunland artendrmerer Auspragung (GMZ).
Sie weisen neben diversen weithin verbreiteten Grinlandarten auch einen erhebli-
chen Anteil von Arten mit geringeren Nahrstoffanspriichen bzw. grofierer Empfind-
lichkeit gegen Uberdiingung und sehr intensiver Nutzung auf. Kennzeichnende Ar-
ten sind z. B. GroRRer Sauerampfer, Wiesenschaumkraut, Rotes Strauf3gras, Rot-
Schwingel (Festuca rubra) und Scharfer Hahnenfuld (Ranunculus acris). Die wert-
gebenden Kennarten sind mehr oder weniger zahlreich in der Flache verteilt. Auf-
grund ihres Artenreichtums und des Vorkommens von Arten, die allgemein im
Grinland nur noch in geringen Anteilen auftreten, stellen diese Griinlander aus ve-
getationskundlicher Sicht bedeutende Standorte dar.

Auf einigen Flachen im Westen befanden sich zum Zeitpunkt der Untersuchung
Grinland-Neueinsaaten. Grasacker (GA) werden i. d. R. regelmaflig umgepfliigt
und anschlieBend mit hochproduktiven Grassorten neu angesat. Durch den haufi-
gen Umbruch sind die Grinlandflachen stark gestért und werden zumeist von weni-
gen Suflgrasern wie Weidelgras, Wiesen-Lieschgras, Wiesen-Rispengras und Wie-
sen-Schwingel dominiert. Gelegentlich breiten sich auf den neu angesaten Flachen
kurzfristig einjahrige Arten wie Hirtentdschelkraut und Vogelmiere stark aus und an
feuchten Stellen bildet der Knickfuchsschwanz (Alopecurus geniculatus) voriber-
gehend dichte Bestande. Lokal kdnnen sich daruber hinaus einzelne Arten aus dem
Samenpotenzial des Bodens regenerieren, zu denen z. B. Flatterbinse, Kriechender
Hahnenful3, Rasenschmiele und Gewdhnlicher Beinwell (Symphytum officinale)
zahlen.

An vielen Wieseneingangen finden sich auf den durch Tritt bzw. Befahren verdich-
teten Boden verbreitet Arten der Trittpflanzengesellschaften, zu denen z. B. Strah-
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lenlose Kamille (Matricaria discoidea), Einjahriges Rispengras (Poa annua), Vogel-
knoéterich (Polygonum aviculare) und Breit-Wegerich (Plantago major) zahlen.

Ackerbiotope

Die Ackernutzung stellt im Untersuchungsgebiet nur eine untergeordnete Rolle dar.
Diese treten ausschlieRlich im (Stid-)Westen des Plangebietes auf. Die meisten A-
cker werden intensiv zum Anbau von Mais (Am) oder Getreide (Ag) genutzt. Die
Pflanzen- und Tierwelt dieser Ackerbiotope ist verarmt. Die Minderung der Qualitat
als Lebensraum fir eine spezialisierte Segetalflora und -fauna (= Pflanzen und Tie-
re, die an Acker bzw. landwirtschaftlich genutzte Flachen gebunden sind) wird u. a.
durch vollmechanische Bodenbearbeitung mit schwerem Gerat, chemische Wild-
krautbekdmpfung, hohe Stickstoffzufuhr, haufigem Umbruch und verbesserter
Saatgutreinigung beschleunigt. Aufgrund der intensiven Bewirtschaftung kénnen
auf den Ackerflachen folglich nur sehr wenige Pflanzenarten der Segetalflora Ful}
fassen. Nur vereinzelt finden sich Fragmente ruderaler Pflanzengesellschaften aus
wenigen stickstoffliebenden Arten.

Auf Teilflachen befanden sich zum Zeitpunkt der Untersuchung wiesenartige A-
ckerbrachen (Aw). Auf diesen hatten sich neben typischen Grinlandarten wie Wol-
liges Honiggras und Knickfuchsschwanz auch Arten der Segetalflora eingestellt. Zu
diesen zahlen z. B. Weiller Gansefull (Chenopodium album), Vielsamiger Ganse-
fu (Chenopodium polyspermum), Ampfer-Knéterich (Persicaria lapathifolia) und
Gewohnliche Zaunwinde (Calystegia sepium).

Ruderalgesellschaften

Ruderalbiotope mit flachiger Ausdehnung sind im Untersuchungsgebiet aufgrund
der Uberwiegend intensiven Nutzungsstruktur nicht vorhanden. Lediglich in den
Randbereichen der genutzten Flachen und auf schmalen Streifen entlang der Wege
und Stral’en haben sich halbruderale Gras- und Staudenfluren feuchter bis mittlerer
Standorte (UH) entwickelt. Die Artenzusammensetzung variiert je nach Standort
deutlich. Typische Arten sind z. B. Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris), Knauelgras
(Dactylis glomerata), Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Grof’e Brennnessel und
Stumpfblattriger Ampfer. Diese kleinrdumigen Vorkommen bzw. schmalen Sdume
von Ruderalfluren sind in der Bestandskarte nicht gesondert dargestellt.

Siedlungsbiotope / Verkehrsflachen

Siedlungsbiotope finden sich mit Ausnahme von Verkehrsflachen und zwei Hoch-
spannungsleitungen (OSZ), die das Plangebiet ostlich der Stralte Nordwallschloot
sowie Ostlich des Wallschlootes in Nord-Sud-Richtung kreuzt, nicht im Untersu-
chungsgebiet.

Der Uhlenweg quert das Plangebiet in West-Ost-Richtung, gleiches gilt fir einen
Teilabschnitt der Fennenstralle, bevor diese nach Stiden abknickt und nach ca. 500
m endet. Die Strale Nordwallschloot quert das Plangebiet in Nord-Sid-Richtung
bzw. verlauft an dessen Grenzen. Die K 23 begleitet die Plangebietsgrenze im Nor-
den. Mit Ausnahme des geschotterten westlichen Abschnittes der Fennenstralle
besitzen alle Strallen (OVS) eine bituminierte Oberflache. Sie werden von halbru-
deralen Pflanzengesellschaften und jeweils ein- oder beidseitig von Gehdlzreihen
gesaumt. Entlang der sldlichen Plangebietsgrenze verlauft eine Bahnanlage
(OVE).

Vom Uhlenweg zweigt ein mit Schotter befestigter Weg (OVW) in slidliche Richtung
ab. Auf dem Weg haben sich Arten der Trittpflanzengesellschaften angesiedelt. Be-
gleitet wird er wiederum von halbruderalen Gras- und Staudenfluren, auf der West-
seite verlauft zudem eine Hecke.
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4.1.3.4 Im Untersuchungsgebiet vorkommende gefahrdete und besonders ge-
schutzte Arten

Innerhalb des Plangebietes konnten insgesamt 11 gefahrdete oder besonders ge-
schitzte Pflanzenarten nachgewiesen werden. Davon ist im hier vorliegenden Na-
turraum Watten und Marschen eine Art auf der Roten Liste der Farn- und Bliten-
pflanzen in Niedersachsen und Bremen (GARVE 2004) in die Gefahrdungs-
Kategorie 2 (= stark gefahrdet) und sieben sind in die Gefahrdungs-Kategorie 3
(=gefahrdet) eingestuft. Drei Arten sind gemafl § 7 Abs. 2 Nr.13 BNatSchG beson-
ders geschitzt.

In folgender Tabelle sind die Arten mit Angabe ihrer Gefahrdungskategorie aufgelis-
tet, Karte 2 stellt die Fundorte und Haufigkeiten der Arten dar. In der Karte sind die
Kirzel der Pflanzenarten eingetragen, welche die ungefahre Lage der zum Zeit-
punkt der Bestandskartierung angetroffenen Wuchsorte der Pflanzenarten darstel-
len. Die Wasserpflanzen sind dem jeweiligen Graben zugeordnet, in dem sie i. d. R.
mehr oder weniger verteilt vorkommen. Eine flachendeckende detaillierte pflanzen-
soziologische Untersuchung wurde nicht durchgefliihrt, so dass weitere
Einzelvorkommen geféhrdeter Arten nicht auszuschlieRen sind.

Tabelle 2: Liste der im Geltungsbereich des einfachen B-Planes Nr. G13 nachgewie-
senen Pflanzenarten der Roten Liste der Farn- und Blutenpflanzen in Nieder-
sachsen und Bremen (GARVE 2004) und der gesetzlich besonders geschiitz-
ten Arten gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG:

Deutscher Artname Wissenschaftl. Arthame Geféahrdung/Schutz
Sumpfdotterblume Caltha palustris RL 3
Wasser-Segge Carex aquatilis RL 3
Blasen-Segge Carex vesicaria RL 3
Wiesen-Habichtskraut Hieracium caespitosum RL 3
Duftendes Mariengras Hierochloe odorata RL 3
Tannenwedel Hippuris vulgaris RL 2
Wasserfeder Hottonia palustris §
Sumpf-Schwertlilie Iris pseudacorus §
Gelbe Teichrose Nuphar lutea §
Gelbe Wiesenraute Thalictrum flavum RL 3
Wasserschlauch Utricularia vulgaris agg RL 3

Gefahrdung: Einstufung gemaf der Roten Liste der Region Kiiste (= Naturraum Watten und
Marschen): RL 2 = stark gefahrdet, RL 3 = gefahrdet
Schutz: § = gesetzlich besonders geschitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Alle nachgewiesenen Standorte der geféahrdeten bzw. besonders geschiitzten Arten
befinden sich innerhalb oder in den Randbereichen der Graben und der Tiefs, auf
den landwirtschaftlichen Nutzflachen tritt keine dieser Arten auf. Die Dichte der ge-
fahrdeten/besonders geschutzten Arten variiert. Verbreitungsschwerpunkte sind der
Veendykverbindungsschloot, der zwischen Uhlenweg und Litjewolder Tief verlau-
fende Grabenabschnitt an der Strafle Nordwallschloot sowie mehrere dauerhaft
Wasser fuhrende Graben im Westen.

Die Gelbe Wiesenraute ist die am weitesten verbreitete gefahrdete Pflanzenart. Sie
kommt zahlreich am Rande diverser Graben sowie an den Tiefs vor. Uberwiegend
handelt es sich um Standorte mit ca. 20-50 Trieben, an einigen Graben wurden
mehr als 100 bliihende Pflanzen dieser Art festgestellt und an einem Graben im
Sudwesten befinden sich mehrere Bestande mit zusammen Uber 1.000 Trieben.
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Das gefahrdete Duftende Mariengras tritt am Rande diverser Graben auf. Am
Veendykverbindungsschloot sowie am die Bahngleise begleitenden Graben an der
sudlichen Plangebietsgrenze sind Bereiche mit mehr als 300 Blitentrieben vorhan-
den. Weiterhin wurden an mehreren Standorten Uber 50 blihende Exemplare fest-
gestellt und es bestehen diverse kleinere Vorkommen mit 10-20 Pflanzen.

Von den gefahrdeten Tauchblattpflanzen konnte der Wasserschlauch im Plangebiet
nachgewiesen werden. Er tritt in diversen Graben sowie im GroRwolder Tief in ge-
ringer Dichte auf. In einem Graben im Nordwesten ist zudem ein grof3er Bestand
von mehr als 30 Quadratmetern dieser Art vorhanden.

Mit der Sumpfdotterblume und der Wasser-Segge kommen zwei gefahrdete Arten
ausschlielllich an den Gewasserrandern im Norden des Plangebietes vor. Von der
Sumpfdotterblume konnte ein Exemplar am Veendykverbindungsschloot nachge-
wiesen werden. Der einzige bekannte Standort der Wasser-Segge mit ca. 40 Trie-
ben befindet sich am Graben auf der Ostseite der Strale Nordwallschloot.

Auch der stark gefahrdete Tannenwedel tritt nur im nérdlichen Plangebietsbereich
auf. In einem Graben im aullersten Norden befindet sich ein Bestand von ca. 2 m2.
Das Wiesen-Habichtskraut ist ebenfalls am Rande eines Grabens im Norden mit
ca. 35 Blitentrieben vorhanden.

Die gefahrdete Blasensegge kommt nur an einem Standort im Siiden vor. Sie weist
einen Bestand mit ca. 15 Trieben am Graben an der Bahnlinie auf.

Die haufigste besonders geschutzte Art ist die Sumpf-Schwertlilie, die als typische
Pflanze der Ufer an zahlreichen Stellen an den FlieRgewassern verbreitet ist. U-
berwiegend handelt es sich um kleine Vorkommen mit wenigen Trieben, vereinzelt
sind auch Uferabschnitte mit bis zu 50 Trieben vorhanden. Die ebenfalls besonders
geschitzte Wasserfeder ist in mehreren Abschnitten des Grabens auf der Westsei-
te der Stralle Nordwallschloot sowie im Bahnseitengraben an der siidlichen Plan-
gebietsgrenze vorhanden.

Im Wallschloot an der westlichen Untersuchungsgebietsgrenze ist die besonders
geschutzte Gelbe Teichrose verbreitet anzutreffen. Sie bedeckt insgesamt mehr als
50 m? der Gewasserflache. Weiterhin kommt sie in einigen der in den Wallschloot
mundenden Graben mit bis zu ca. 10 m? vor.

Im Untersuchungsgebiet konnten dartiber hinaus auch sechs Arten der Vorwarnliste
nachgewiesen werden:

Bunter Hohlzahn (Galeopsis speciosa),

Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae),

Straufblitiger Gilbweiderich (Lysimachia thyrsiflora),

Sumpfblutauge (Potentilla palustris),

Sumpf-Sternmiere (Stellaria palustris) und

Hunds-Veilchen (Viola canina).

Diese Arten zahlen zwar nicht zu den Rote-Liste-Arten, da sie aktuell nicht gefahr-
det sind. Bei Fortbestehen bestandsreduzierender menschlicher Einwirkungen ist
jedoch in naher Zukunft eine Einstufung in die Gefahrdungs-Kategorie 3 der Roten
Liste wahrscheinlich (vgl. GARVE 2004).

Der Froschbiss ist in diversen Gewassern im gesamten Untersuchungsgebiet zum
Teil sehr zahlreich anzutreffen. Der StrauRblitige Gilbweiderich, das Sumpfblutau-

Planungsburo Diekmann & Mosebach — Oldenburger Str. 211 — 26180 Rastede

22



Kapitel 4.1 — Belange von Natur und Landschaft zum einfachen Bebauungsplan Nr. G13

41.3.5

ge und die Sumpf-Sternmiere kommen an einigen Stellen des Gebietes vorwiegend
in geringer Dichte am Rande der Graben vor. Vom Hunds-Veilchen wurden Einzel-
exemplare an einer Grabenbdschung im Westen des Plangebietes festgestellt und
der Bunte Hohlzahn tritt mit ca. 20 Pflanzen am Wallschloot auf.

Tierokologisch-landschaftsplanerische Bestandsaufnahme

Als Datengrundlage fur die Bearbeitung der Fauna wird hier das in den Jahren
2004/05 im Rahmen der Machbarkeitsstudie erhobene Datenmaterial verwendet.

Die dieser Bearbeitung zugrunde liegenden Daten wurden mit standardisierten Me-
thoden erfasst, wobei die Tiefenscharfe der Untersuchungen vor Beginn der Frei-
landphase mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Leer unter bera-
tender Hinzuziehung des NLWKN abgestimmt wurde. Die Anforderungsprofile an
die faunistischen Erhebungen wurden im Einzelnen - wie folgt - festgelegt:

Brutvogel: Kartierung des Brutvogelbestandes im Zeitraum von Anfang Marz bis
Ende Juni im Verlauf von 10 Ganzflachenbegehungen. Den Schwerpunkt bildeten
seinerzeit Erhebungen zu Vorkommen, Haufigkeit und Verbreitung der seit Jahren
landesweit stark riicklaufigen Wiesenbrutvogel.

In Anlehnung an das Niedersachsische Tierartenerfassungsprogramm des NLWKN
wurden samtliche im Gebiet vorkommenden Vogelarten erfasst, wobei der Schwer-
punkt der Erhebungen auf der Kartierung der zur Charakterisierung von Dauergrin-
land typischen Wiesenvdgel lag. Die Termine fur die faunistischen Bestandsauf-
nahmen sind den in der Anlage beigefligten Fundort-Nachweiskarten zu entneh-
men. Fir die Brutvogelbestandsaufnahme wurden im Zeitraum von Marz bis Juli
2004 an 18 Tagen Kontrollgange durchgefiihrt. Die Bestandsaufnahmen erfolgten
aus einer Kombination von Revierkartierung und Linientaxierung (line transect). An
den genannten Terminen wurden die Brutvogel nach dem Prinzip der "erweiterten
Revierkartierung" (vgl. BIBBY et al. 1995) aufgenommen, wobei alle relevanten terri-
torialen Verhaltensweisen (Balz, Verleiten, Warnrufe usw.) zu registrieren und in
Form sog. "Papierreviere" kartographisch darzustellen waren. Anhand der auf diese
Weise erhaltenen Tageskarten wurde - auf der Grundlage eines Vergleichs - fur be-
stimmte Brutvogelgemeinschaften (Wiesenbriter, Végel der Gewasser und Roh-
richte) der reale Brutbestand ermittelt. Fir die in Gehdlzen siedelnden Brutvogel,
vor allem haufige Singvogel wie Amsel, Buchfink, Kohlmeise, erfolgten halbquanti-
tative Abschatzungen der dort vertretenen Vogelpaare.

Gastvogel: In der Durchzugs- und Rastperiode (mdéglichst vom 01.07. bis zum
30.06. des darauf folgenden Jahres) sind mindestens 24 Begehungen durchzufih-
ren. Dabei kann in der Brutzeit (Mai/Juni) auf Kontrollen verzichtet werden. Neben-
ergebnisse im Rahmen der Brutvogelkartierung sind in dieser Zeit ausreichend.

Der Untersuchungskorridor fir die Gastvogelkartierung sollte auch die an den Gel-
tungsbereich des Vorhabens unmittelbar angrenzenden Habitate umfassen.

Die Gastvogelerhebungen erfolgten nach der sog. Zeit-/Aktivitatsmethode, wobei an
mehr oder weniger regelmaflig aufzusuchenden Kontrollpunkten die Aktivitat in ei-
nem zuvor festgelegten Zeitrahmen ermittelt wird. Hierfir wurden die von Végeln
besetzten Flursticke an den einzelnen Terminen aufgesucht, nennenswerte Vogel-
ansammlungen mit einem Spektiv eingesehen und in Arbeitskarten vermerkt. Fur
die Gastvogelbestandsaufnahme wurden in dem Zeitraum von Marz 2004 bis Feb-
ruar 2005 Erfassungen an 44 Tagen durchgefihrt.
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Darlber hinaus wurden lokal bedeutsame Landschaftsstrukturen wie Sieltiefs, Gra-
benréander, Baumgruppen und Gehdlze auf die Prasenz von Gastvogeln abgesucht.

Lurche: Die Kartierung der Amphibienfauna erfolgte als halbquantitative Erfassung
mit Reproduktionsnachweis. Daraus ergaben sich fir das Jahr 2004 insgesamt vier
Erfassungsdurchgange, und zwar:

» Mitte Marz bis Mitte April: zwei Erfassungsdurchgange fir die Ermittlung des

Artenspektrums,

» Mitte/Ende April bis Ende Juni: Zahlung/Verhéren balzender Amphibien,

» Juli/August: Keschern nach Larven fir Amphibien.
Die hier durchgefuhrte flachendeckende Amphibiensuche erfolgte Uber Sichtbeo-
bachtungen, durch stichprobenartiges Abkeschern ausgewahlter Uferzonen im Be-
reich des Eu- und Supralitorals und Uber die Registrierung von Rufaktivitaten. Ne-
ben der Erfassung von Laichgewassern wurden potenzielle Sommer- und Winterle-
bensrdume erfasst.

Libellen: Fur die Kartierung von Libellen und Heuschrecken waren seitens des
NLWKN keine Hinweise zu den jeweiligen Anforderungsprofilen fur biologische Un-
tersuchungen zu erhalten.

Fur die Erhebung der Libellen wurden samtliche Gewasser im Zeitraum von Mai bis
September 2004 an jeweils wenigstens drei Terminen kontrolliert. Wie bei den Am-
phibien blieben das an der Kreisstral’e 23 gelegene Freizeitgebiet Grotegaste so-
wie die unmittelbar daneben gelegenen Teiche auf dem Gelande des Bauernhaus-
museums unbearbeitet, da diese seinerzeit nicht Bestandteil des Untersuchungs-
gebietes fur die Machbarkeitsstudie gewesen sind. Der Nachweis der Libellen er-
folgte Uber Sichtbeobachtungen und Kescherfange der Imagines. Eine Beurteilung
der Bodenstandigkeit wurde mit der Beobachtung von Kopulationen (sog. Paa-
rungsradern), Eiablagen, frisch geschlipften Tieren oder im Einzelfall durch
kontinuierliche Revierfliige der Mannchen festgestellt.

Heuschrecken: Fur Heuschrecken liegen keine Untersuchungen zum Landschafts-
plan der Gemeinde Westoverledingen vor, was darauf hindeutet, dass das Gebiet
seinerzeit als flr diese Faunengruppe nicht bedeutsam angesehen wurde. Die vor-
liegende Erhebung wurde im Verlauf von drei flachendeckenden Bestandsdurch-
gangen durchgefihrt. Der Nachweis der Heuschrecken erfolgte anhand ihrer art-
spezifischen Stridulationen sowie durch Streifnetzfange. Gekescherte Tiere wurden
nach der Bestimmung an ihren Fangorten wieder freigelassen.

Da die im Rahmen einjahriger Untersuchungen ermittelten Individuenzahlen von Li-
bellen und Heuschrecken von Jahr zu Jahr starken Schwankungen unterliegen
kénnen und daher in einem nur begrenzten Malte aussagerelevant sind, bleiben die
ermittelten Individuenzahlen fiir die vorliegende Bewertung unberticksichtigt.

Ubersicht zu den Tierartenbestinden

Brutvégel

Im Jahr 2004 wurden im Geltungsbereich des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13
insgesamt 34 Brutvogelarten nachgewiesen (Tabelle 3), von denen 11 Nicht-
Singvogel und die lbrigen 23 Singvogel sind. Bei Zugrundelegung von 197 in Nie-
dersachsen und Bremen rezent vorkommenden Brutvogelarten (KRUGER & OLT-
MANNS 2007) sind im Untersuchungsgebiet 17,3 % der landesweiten Brutvogelfau-
na vertreten.
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Fur die Mehrzahl der 34 im Untersuchungsraum vermutlich dauerhaft ansassigen
Arten handelt es sich um Brutvogel, wie z. B. Blasshuhn, Hockerschwan, Stockente
und Teichhuhn, die in den gewasserreichen Marschen des Landkreises Leer allge-
mein verbreitet und haufig sind (vgl. GERDES 2000). Daneben treten eine Reihe von
im Kreis Leer ebenfalls recht haufigen Geholzbritern (u. a. Amsel, Buchfink, Ringel-
taube) auf.

Tabelle 3: Liste der im Geltungsbereich des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13
nachgewiesenen Brutvégel.

BRUTVOGEL | yBp | Nist BRUTVOGEL spp | Nist

weise weise
Hockerschwan 1 a Sumpfrohrsanger 5 a
Stockente 31 a Teichrohrsanger 1 a
Wachtel 2 a Monchsgrasmiicke 18 b
Fasan 5 a Gartengrasmucke 7 b
Rebhuhn 1 a Dorngrasmiicke 16 b
Mausebussard 1 b Zaunkonig 18 a
Teichhuhn 4 a Star 3 b
Blasshuhn 3 a Amsel 20 b
Austernfischer 2 a Singdrossel 11 b
Ringeltaube 26 b Schwarzkehichen 1 a
Buntspecht 3 b Rotkehlchen 5 b
Rabenkréhe 3 b Heckenbraunelle 9 b
Blaumeise 7 b Bachstelze 1 a
Kohlimeise 9 b Buchfink 15 b
Fitislaubsanger 15 a Grinfink 7 b
Zilpzalp 9 a Stieglitz 3 b
Feldschwirl 2 a Rohrammer 3 a

Es bedeuten:
> BP = Anzahl Brutpaare (Reviere), Nistweise: a = Nest auf oder in geringer Hohe Uber dem
Erdboden, b = Nest in hoheren Straten, zu den wiss. Artnamen s. Tabelle 4.

Mit Ausnahme von 2 Austernfischerpaaren nisten im Untersuchungsraum keine
weiteren Wiesenlimikolen (Karte 4). Landes- und bundesweit lassen die Wiesenli-
mikolenbestande seit Jahren eine regressive Entwicklung erkennen, so dass heut-
zutage selbst die ehemals haufigen Arten wie z. B. der Kiebitz (Vanellus vanellus)
als inzwischen gefahrdet gelten (vgl. KRUGER & SUDBECK 2004). In der unmittelba-
ren Umgebung des Planungsraumes haben in jeweils geringer Entfernung zu den
Gebietsgrenzen Einzelpaare flir GroRer Brachvogel (Numenius arquata), Kiebitz
und Uferschnepfe (Limosa limosa) gebriitet.

Aus der Familie der Hihnervogel sind Fasan und Wachtel im Plangebiet vertreten.
Daneben hat das Rebhuhn mit einem Paar im Siden des Gebietes gebritet, was
fur die Marsch sehr untypisch ist. Das im Jahr 2004 einzige Brutvorkommen befand
sich im Bereich der im Siden verlaufenden Bahntrasse und damit in einem ther-
misch begulnstigten Bereich.

Die Artenzusammensetzung der Singvogelgemeinschaften macht deutlich, dass
Wiesensingvogel im Plangebiet fast vollig fehlen. Lediglich im nérdlichen Teil des
Untersuchungsraumes hatte ein Paar Schwarzkehlchen seinerzeit einen Nest-
standort. In der ndheren Umgebung des Untersuchungsraumes sind Einzelpaare
fur Feldlerche (Alauda arvensis) und Wiesenpieper (Anthus pratensis) vertreten.
Darlber hinaus kommen mit Dorngrasmucke, Rohrammer und Sumpfrohrsanger in
der Umgebung dieselben Spezies wie im Plangebiet vor. Diese Arten bilden im Un-
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tersuchungsraum lockere Vorkommen (Karte 5). Alle drei Arten zeichnen sich durch
eine deutliche Praferenz fiir spezielle Biotope aus, zu denen Einzelblische und
Straucher an Weg- und Grabenrandern (Dorngrasmiicke), Hochstauden und Bren-
nesselbestiande (Sumpfrohrsanger) sowie Hochstauden und Landréhrichte fiir die
Rohrammer gehéren.

Das Spektrum an Singvogeln setzt sich in erster Linie aus eurytopen Spezies zu-
sammen; zumeist sind dies in geschlossenen Biotopen britende Vogel mit einer
grolien Okologischen Amplitude im Bereich von Gehdlzstandorten. Im Gegensatz
zu den auf Grunland-Graben-Areale angewiesenen Brutvogeln, die mit Ausnahme
der Stockente durchweg kleine Bestande bilden, sind die Geholzbriter mit groRen
Populationen vertreten. |hre Hauptlebensraume befinden sich u. a. an der Kreis-
stralle 23, dem Uhlenweg, an der Stral3e Nordwallschloot, Fennenstral’e sowie im
Siiden des Gebietes im Bereich des dortigen Bahndammgelandes. Zu den dort sie-
delnden Arten gehdren so eurytope Vertreter wie z. B. Amsel, Buchfink, Bunt-
specht, Ménchsgrasmicke, Rabenkrahe, Ringeltaube und Zilpzalp. Gehdlzbestan-
de in vergleichbarer Grofie und Struktur sind im Ubrigen Gebiet nicht vorhanden.

Die nistokologische Einteilung der 34 Brutvogelarten ergibt flr die am bzw. in gerin-
ger Hohe Uber dem Erdboden nistenden Arten einen Anteil von 43 % (N = 16) und
fur die in héheren Straten siedelnden Arten 53 % (N = 18). Diese Verteilung, wo-
nach die Gehdlzbriter dominieren, ist nicht ungewoéhnlich angesichts der Tatsache,
dass der Untersuchungsraum entlang der Strallen und Wege eine gewisse Kam-
merung der ehemals vollig geholzfreien Marschen aufweist.

Das Bahndammgelande hat sich aufgrund der Existenz von Geblischen und Ein-
zelbdumen sowie dem Vorkommen von Landréhrichten und halbruderalen Gras-
und Staudenfluren zu einem bedeutenden Kleinvogellebensraum entwickelt. Hier
treffen sowohl die unterschiedlichsten Gehdlzbewohner (u. a. Amsel, Fitis, Kohl-
meise) als auch Grabenbewohner wie Rohrammer und Sumpfrohrsdnger aufeinan-
der.

Tabelle 4: Liste der im Geltungsbereich des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13
nachgewiesenen Brut- und Gastvogel, Lurche Libellen und Heuschrecken,
deren Einstufung nach regionalisierten, landes- und bundesweiten Roten
Listen sowie die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschiitzten
Arten (b) und nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzten Arten

(s).

BRUTVOGEL AVES RL W/M |RL Nds RLD |BNatSchG
[NICHT-SINGVOGEL] [NON-PASSERES] 2007 2007 2007 2009
Hdockerschwan Cygnus olor / / / b
Stockente Anas platyrhynchos / / / b
Wachtel Coturnix coturnix 3 3 / b
Fasan Phasianus colchicus / / / b
Rebhuhn Perdix perdix 3 3 2 b
Méausebussard Buteo buteo / / / b/s
Teichhuhn Gallinula chloropus V V V b/s
Blasshuhn Fulica atra / / / b
Austernfischer Haematopus ostralegus / / / b
Ringeltaube Columba palumbus / / / b
Buntspecht Dendrocopos major / / / b
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BRUTVOGEL AVES RL W/M |RL Nds RL D |BNatSchG
[SINGVOGEL] [PASSERES] 2007 2007 2007 2008
Rabenkrahe Corvus c. corone / / / b
Blaumeise Parus caeruleus / / / b
Kohlmeise Parus major / / / b
Fitislaubsanger Phylloscopus trochilus / / / b
Zilpzalp Phylloscopus collybita / / / b
Feldschwirl Locustella naevia 3 3 V b
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris / / / b
Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus V \Y / b
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla / / / b
Gartengrasmiicke Sylvia borin / / / b
Dorngrasmiicke Sylvia communis / / / b
Zaunkonig Troglodytes troglodytes / / / b
Star Sturnus vulgaris V V / b
Amsel Turdus merula / / / b
Singdrossel Turdus philomelos / / / b
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola / / Vv b
Rotkehichen Erithacus rubecula / / / b
Heckenbraunelle Prunella modularis / / / b
Bachstelze Motacilla alba / / / b
Buchfink Fringilla coelebs / / / b
Grinfink Carduelis chloris / / / b
Stieglitz Carduelis carduelis / / / b
Rohrammer Emberiza schoeniclus / / / b
GASTVOGEL AVES RL W/M | RL Nds RL D |BNatSchG

2007 2007 2007 2008

Pfeifente Anas penelope R* R* R* b
Kiebitz Vanellus vanellus 3* 3* 2" b/s
Lachméwe Larus ridibundus / / / b
Sturmmowe Larus canus / / / b
LURCHE AMPHIBIA RL Nds RL D |BNatSchG

1994 1998 2008
Erdkréte Bufo bufo — / / b
Grinfrosch unbestimmt Rana spec. — — — —
LIBELLEN ODONATA RL Nds RL D |BNatSchG

1983 1998 2008
Gemeine Binsenjungfer Lestes sponsa — / / b
Weidenjungfer Lestes viridis — / / b
Frihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula — / / b
Grole Pechlibelle Ischnura elegans — / / b
Becher-Azurjungfer Enallagma cyathigerum — / / b
Fledermaus-Azurjungfer Coenagrion pulchellum — / 3 b
Blaugriine Mosaikjungfer | Aeshna cyanea — / / b
Braune Mosaikjungfer Aeshan grandis — / Vv b
Plattbauch Libellula depressa — / / b
Groler Blaupfeil Orthetrum cancellatum — / / b
Gemeine Heidelibelle Sympetrum vulgatum — / / b
Schwarze Heidelibelle Sympetrum danae — / / b
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HEUSCHRECKEN SALTATORIA RLT-W | RLNds | RLD |BNatSchG
2005 2005 1998 2008

Kurzfliglige Schwert-

schrecke Conocephalus dorsalis / / 3 —
Griines Heupferd Tettigonia viridissima / / / —
Gemeine Dornschrecke Tetrix undulata / / / —
Bunter Grashipfer Omocestus viridulus / / / —
Brauner Grashiipfer Chorthippus brunneus / / / —
Weildrandiger Grashupfer | Chorthippus albomarginatus / / / —
Gemeiner Grashiipfer Chorthippus parallelus / / / —

Es bedeutet:

RL W/M, T-W bzw. Nds = Rote Liste der in der Naturrdumlichen Region Watten und Mar-
schen bzw. Tiefland-West sowie in Niedersachsen / Bremen gefahrdeten Brutvogel, Lur-
che, Libellen und Heuschrecken (Angaben nach ALTMULLER 1983, PODLOUCKY & FISCHER
1994, GREIN 2005, KRUGER & OLTMANNS 2007), fur Lurche u. Libellen regionalisierte Ge-
fahrdungseinstufung nicht verfigbar, * = Gefahrdungseinstufung als Brutvogel. RL D = Ro-
te Liste der gefahrdeten Brutvogel, Lurche, Libellen und Heuschrecken Deutschlands (An-
gaben nach BEUTLER et al. 1998, INGRISCH & KOHLER 1998, OTT & PIPER 1998, SUDBECK
et al. 2007). Gefahrdungsgrade: 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = Restriktionsart, V
= Art der Vorwarnliste, / = nicht gefahrdet, - = keine Angabe, s. Text.

Gastvogel

Die in der Zahlperiode 2004/05 verzeichneten Gastvogel entfallen ausschlieRlich
auf den sudlich gelegenen Teilbereich des Untersuchungsraumes. Im Einzelnen
wurden hier im Einzugsbereich des Wallschlootes tageweise jeweils bis zu 500
Kiebitze und Sturmmdwen sowie bis zu 150 Lachméwen nachgewiesen. Von Be-
deutung ist hier auch der Wallschloot, auf dem sich in den Wintermonaten gréRere
Trupps von Pfeifenten aufhalten (Karte 6).

Auf den nordlich des Bahndamms gelegenen Flachen hatten sich im Winter
2004/05 vortibergehend Flutmulden als Folge starker Niederschlage gebildet, was
dazu fuhrte, dass dieser Bereich von den o. a. Arten zur Nahrungssuche aufge-
sucht wurde.

Dagegen wurden auf den nordexponierten Flachen seinerzeit keine Wasser- und /
oder Watvogel nachgewiesen. Im Rahmen diverser in den Folgejahren sporadisch
erfolgter Kontrollen waren auf diesen Flachen ebenfalls keine Gastvogel festzustel-
len. Dies trifft gleichermalen auf die Ubrigen zwischen der Stral’e Westergaste und
dem Veendykschloot aullerhalb des Untersuchungsraumes gelegenen Griinland-
gebiete zu, die in dem Gesamtareal nicht zu den von Gastvogeln bevorzugten Auf-
enthaltsplatzen gehéren.

An den Planungsraum auf der Nordseite angrenzend (hier: Flachen nérdlich der
K 23) befinden sich bedeutende Rastplatze insbesondere fiir Blassganse, die hier
regelmafig in groRer Zahl zur Nahrungssuche einfallen. Weitere flir Ganse bedeu-
tende Asungsflachen befinden sich westlich des Wallschlootes. In unmittelbarer
Nahe des Bahndamms umfassen die Ganserastplatze auch die Ostlich des
Walllschlootes gelegenen Grunlander und damit den sudlichen Teil des Untersu-
chungsraumes.

Lurche

Die wenigen Amphibienvorkommen entfallen in Form von Fundort-Nachweisen der
Erdkréte auf den nérdlichen Abschnitt des Untersuchungsraumes, wo drei Graben-
abschnitte von dieser Art besiedelt sind. Dartber hinaus liegen fiir diesen Korridor
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zwei nicht naher zu bestimmen gewesene Funde fir den Wasserfrosch (hier als
Rana spec. deklariert) fur den Veendykverbindungsschloot und davon abgehend fir
einen weiteren Graben vor.

Im Sidwesten des Planungsraumes existiert ein Erdkrotenvorkommen sudlich des
Grol3wolder Tiefs (Karte 7). Dieser Fundort steht in einem raumlich-funktionalen
Zusammenhang mit dem an der westlichen Untersuchungsgebietsgrenze
(Wallschloot) gelegenen, aus vier Einzelteichen bestehenden, ungenutzten Kilein-
gewasserkomplex, der als Laichhabitat flr die Erdkréte fungiert. Nach den vorlie-
genden Angaben streifen die im Frihjahr geschlipften Erdkréten sowie auch ein-
zelne adulte Tiere in der Nahe dieses Laichgewassers umher. Dies ist ein Beleg da-
fur, dass die in der Nahe gelegenen Grinlander - und damit Teile des Untersu-
chungsraumes - einen Sommerlebensraum fir diese Art darstellen. Als potenzielle
Uberwinterungsquartiere kommen das im Siiden verlaufende, mit Gehdlzen und
Gebuschen bestandene Bahndammgelande sowie das durch Ruderalvegetation
und Kleingeholze gepragte unmittelbare Umfeld des Laichgewassers in Frage.

Libellen

Das Untersuchungsgebiet wird von mehreren groReren FlieRgewassern wie das
Groldwolder und Lutjewolder Tief, der Veendyk-Schloot und der Veendykverbin-
dungsschloot sowie zahlreichen untergeordneten Graben durchzogen, die allesamt
in den Wallschloot entwassern. Als grofltes FlieRgewasser bildet der von Norden
nach Siden verlaufende Wallschloot die Westgrenze des Untersuchungsraumes.
Einige dieser Gewasser stellen Lebensraume fiir Libellen dar, die im Gebiet mit zu-
sammen 12 Arten vertreten sind. Damit kommen samtliche der im Jahr 2004
grol3raumig erfassten Libellenarten auch in diesem Korridor vor. Im
Zusammenhang mit den Artenzahlen ist zu berlcksichtigen, dass die
Marschengewasser im Allgemeinen von weniger Arten besiedelt werden als
vergleichsweise auf der Geest.

Die Libellenzénose des Untersuchungsraumes setzt sich ausschliellich aus Spe-
zies zusammen, die in Nordwestdeutschland allgemein haufig und weit verbreitet
sind. So finden sich hier keine landesweit gefahrdeten Libellen oder auf Grinland-
Graben-Areale besonders spezialisierte Arten, wie z. B. die in Niedersachsen /
Bremen vom Erldschen bedrohte Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis).

Die in Tabelle 4 dargestellten Arten weisen an den Gewassern des Untersuchungs-
raumes eine heterogene Verbreitung auf, von denen das Artenspektrum am
Walllschloot und am Veendyk-Schloot mit jeweils 5 Spezies das Maximum erreicht
(Karte 8). Dagegen wurden an den Ubrigen gréieren Gewassern (Groldwolder Tief,
Veendykverbindungsschloot, Graben an der Stralle Nordwallschloot) im Durch-
schnitt zwischen 2 und 4 Arten nachgewiesen. Als Ursachen fir diese Verteilung
kommen der Mangel an Wasserpflanzen und Réhrichten sowie die steilscharigen
Uferprofile an den Gewassern in Frage. Ebenso fehlen den Graben Verlandungs-
zonen und reich gegliederte Uferstrukturen. Zudem unterliegen samtliche Gewasser
einer standigen Raumung, die dazu flhrt, dass unter derartig extremen Bedingun-
gen nur einige besonders angepasste Spezies (u. a. Grolier Blaupfeil, Plattbauch)
hier dauerhaft Gberleben kdnnen.

Heuschrecken

Wie bei den Libellen sind sémtliche der im Jahr 2004 groRraumig nachgewiesenen
Arten auch im Untersuchungsraum bodensténdig. Von den insgesamt 7 Spezies
gelten 5 als Bewohner von Graslandbiotopen.
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Samtliche 7 Heuschreckenarten sind in den entsprechenden Biotopen des Nord-
westdeutschen Tieflandes haufig und verbreitet. Ob dies auch auf den Gemeinen
Grashupfer zutrifft, fir den aus der Ihrhover Marsch bisher erst wenige Funde vor-
liegen, sei dahingestellt.

Mit Ausnahme der hygrophilen Kurzfligeligen Schwertschrecke sind alle Ubrigen
Arten imstande, die unterschiedlichsten Graslandbiotope zu besiedeln. Weitere
feuchtstentke Vertreter (z. B. Sumpfgrashipfer, Chorthippus montanus, Gemeine
Sumpfschrecke, Stethophyma grossum) kommen im Untersuchungsraum nicht vor
und sind hier angesichts der vorherrschenden intensiven Nutzung der Grunlander
auch nicht zu erwarten. Unter den 7 Arten finden sich keine landesweit gefahrdeten
Spezies.

Die Verbreitung der einzelnen Arten im Untersuchungsraum lasst keine auffalligen
raumlichen Unterschiede erkennen. Die Vorkommen beschranken sich schwer-
punktartig auf die weniger intensiv genutzten Grabenrander und die Ubrigen rand-
lich gelegenen, divers gestalteten Strukturbereiche einzelner Flurstiicke (Karte 9).
Dagegen weisen die zentral gelegenen, oftmals einférmig strukturierten Teile des
Untersuchungsraumes keine Heuschrecken auf. Im Allgemeinen belduft sich die
Zahl der auf einzelnen Parzellen angetroffenen Heuschrecken auf ca. 4 Spezies;
sudlich von Grotegaste sowie im Bereich des im Stiden verlaufenden Bahndamms
wurden jeweils 5 Spezies nachgewiesen. Insbesondere in diesem wechselfeucht
gepragten Lebensraum treffen sowohl hygrophile Vertreter wie Conocephalus dor-
salis als auch Trockenheit und Warme liebende Arten (Chorthippus brunneus) auf-
einander.

Fische

Im Rahmen des vierten Bauantrages wurden die Fischbestidnde im vorhandenen
Grabensystem ermittelt. Es hat sich gezeigt, dass in dem Teilbereich, der mit dem
Geltungsbereich des einfachen Bebauungsplanes Nr. G13 Uberlappend ist, keine
hochwertigen Grabenbereiche vorhanden sind. Daher wurde den Graben eine mitt-
lere Bedeutung zugesprochen.

Fur samtliche Graben entlang des Wallschlootes liegen keine fischokologischen
Bestandserhebungen vor. Es ist davon auszugehen, dass hier die Bedeutung der
Grabenbereiche hdher ist, da ein direkter Anschluss an den Wallschloot vorhanden
ist und der Austausch von Fischen mit den Gbrigen Grabenarealen gunstiger ist.

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens zum fiinften Bauabschnitt wird ein fisch-
Okologisches Gutachten auf der Basis dann aktueller Bestandserhebungen erstellt
werden, das Aufschlisse Uber die Wertigkeiten der Graben geben wird. Im Rahmen
der nachfolgenden Eingriffsermittlung wird von einer hohen Wertigkeit der Graben
ausgegangen und dies entsprechend bei der Kompensationsermittlung bericksich-
tigt.

Im Untersuchungsgebiet vorkommende gefiahrdete / besonders ge-
schutzte Tierarten

Fur die Praxis empfiehlt Breuer (2005), den Schutz einzelner Arten nach deren ak-
tueller Gefahrdung anzuwenden. Gemaf der in Tabelle 4 vorgenommenen Einstu-
fung nach Roten Listen liegt fur die im Planungsraum bearbeiteten Faunengruppen
ein jeweils unterschiedliches Gefahrdungspotenzial vor. Fir Lurche, Libellen und
Heuschrecken wurden keine landesweit gefahrdeten Spezies verzeichnet; aller-
dings wird bei den Libellen die Fledermaus-Azurjungfer als bundesweit gefahrdet
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eingestuft, was fir die Heuschrecken auf die Kurzfligelige Schwertschrecke zutrifft.
DarlUber hinaus wird bei den Libellen die Braune Mosaikjungfer in der Vorwarnliste
gefuhrt.

In der Gruppe der Brutvogel gelten Feldschwirl, Rebhuhn und Wachtel als landes-
weit gefahrdet, das Rebhuhn wird auf Bundesebene als stark gefahrdet eingestuft.
Star und Teichhuhn stehen zurzeit auf der Vorwarnliste der im Bestand gefahrdeten
Brutvogel. In dieser Liste werden solche Arten geflihrt, die in ihren Bestanden zur-
zeit noch nicht gefahrdet sind, jedoch regional Bestandsriickgange oder Lebens-
raumverluste erkennen lassen.

Fur die Gastvdgel gilt der streng geschitzte Kiebitz als landesweit (bundesweit)
(stark) gefahrdet; die im Untersuchungsraum dominante Pfeifente, die im Untersu-
chungsraum mit groReren Trupps auf dem Wallschloot rastet, gilt als sog. Restrikti-
onsart. Restriktionsarten sind (unter den Brutvogeln) extrem seltene bzw. sehr lokal
vorkommende Arten, deren Bestande sich nicht verandern und daher aktuell nicht
bedroht sind (KRUGER & OLTMANNS 2007). Fir die Gbrigen im Planungsraum nach-
gewiesenen Gastvogel besteht (als Brutvogel!) zurzeit keine Gefahrdung.

In der Gruppe der Vogel sind samtliche 34 im Plangebiet vorgefundenen Arten
gem. § 7 Abs.2 Nr. 13 BNatSchG als besonders geschitzte Tierarten (vgl. Art. 1
der EU-Vogelschutzrichtlinie (EU-VRL) einzustufen (Tabelle 4). Danach fallen auch
weit verbreitete und nicht gefdhrdete Arten, wie beispielsweise Amsel und Ringel-
taube, unter diesen Status.

Nach § 7 Abs.2 Nr. 14 BNatSchG gehdren Kiebitz, Mausebussard und Teichhuhn
zu den streng geschitzten Vogelarten; wahrend der Mausebussard in Anhang A
der EG-Verordnung gefiihrt wird, fallen die beiden Ubrigen Spezies unter die Bun-
desartenschutzverordnung (BArtSchV). Unter den im Untersuchungsraum nisten-
den Singvogeln finden sich keine streng geschutzten Arten.

Bewertung Arten und Biotope im gesamten Untersuchungsgebiet der
Machbarkeitsstudie

Wie bereits am Anfang des Kapitels erwahnt, wurden die umfangreichen floristi-
schen und faunistischen Ergebnisse bewertet. Die im nachfolgenden erlauterte He-
rangehensweise dient als Grundlage fur die Ermittlung der spateren Kompensati-
onsbedarfes mit Hilfe eines Bilanzierungsmodells im Rahmen des einfachen Be-
bauungsplanes. Die Bewertung bezieht sich auf den gesamten Bereich der Mach-
barkeitsstudie, flr den die Bestandsaufnahmen durchgeflihrt wurden.

Bewertung der Biotoptypen

Die Biotoptypen wurden aus vegetationskundlicher Sicht vier verschiedenen Bedeu-
tungsstufen zugeordnet: Bereiche mit 1. sehr hoher, 2. hoher, 3. mittlerer und 4. ge-
ringer Bedeutung. Es wurden einerseits die landwirtschaftlichen Nutzflachen und
andererseits die FlieRgewasser mit den angrenzenden Randstreifen aufgrund der
Bestandserfassungen von 2004 bewertet. Auf eine differenzierte Bewertung der
Gehdlzbestéande wurde verzichtet, da Gehdlze aus einheimischen Arten allgemein
eine hohe 6kologische Bedeutung besitzen. Die Ergebnisse der Bewertung sind flr
den Bereich des einfachen Bebauungsplanes im Karte 3: Bewertung der Biotopty-
pen dargestellt und beziehen sich sowohl auf die Biotoptypendarstellung in Karte 1
als auch auf den Karte 2, in dem die Haufigkeit und die Verteilung besonders ge-
fahrdeter bzw. geschitzter Arten dargestellt wird.
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1. Bereiche mit sehr hoher Bedeutung:

Eine sehr hohe Bedeutung wird den nach § 24 NAGBNatSchG gesetzlich geschutz-
ten Biotopen zugeordnet. Dieses sind die seggen-, binsen- und hochstaudenrei-
chen Feucht- bzw. Nasswiesen, Flutrasen, Auspragungen von Sumpfdotterblu-
menwiesen und die Tumpel mit Zwergbinsengesellschaften. In der westlichen Um-
gebung des Untersuchungsgebietes zahlen der Biotopkomplex aus naturnahen
Kleingewassern, Landrohrichten und Weiden-Sumpfgebiischen sowie eine Flache
mit artenreichem mesophilem Grinland mafig feuchter Standorte und eine weitere
seggen-, binsen- und hochstaudenreiche Nasswiesen zu den Bereichen mit sehr
hoher Bedeutung.

Unter den FlieRgewassern besitzen diejenigen mit naturnaher Gewasserstruktur,
strukturreichem Ufer sowie arten- und individuenreicher Vegetation eine sehr hohe
Bedeutung. Diese naturnahe Auspragung trifft im Untersuchungsgebiet nur auf ei-
nen kurzen Abschnitt des Grof3wolder Tiefs zu.

2. Bereiche mit hoher Bedeutung:

Biotope mit hoher Bedeutung sind Grunlandflachen, die zwar nicht gesetzlich ge-
schutzt sind, die aber aus vegetationskundlicher Sicht als erhaltenswertes, mafig
artenreiches Grunland einzustufen sind. Sie weisen Arten mit geringeren
Nahrstoffanspriichen bzw. gréRerer Empfindlichkeit gegen Uberdiingung und sehr
intensive Nutzung auf, die heute in dem in Niedersachsen vorherrschenden
Intensivgrunland nicht mehr oder nur noch in geringen Anteilen auftreten. Hierzu
zahlen die Flachen mit sonstigem mesophilem Griinland mittlerer Standorte sowie
die maRig artenreiche, teils von Feuchtezeigern gepragte Grinlandflache auf einem
Flurstick im Osten des Untersuchungsgebietes, bei der eine Entwicklung zu
geschitztem Feuchtgrinland kurzfristig zu erwarten ist.

FlieRgewasser mit hoher Bedeutung weisen eine bedingt naturnahe Gewasser-
struktur auf, die Ufer sind mehr oder weniger strukturreich und die Béschungs-, U-
fer- und Wasservegetation ist artenreich ausgepragt oder sie weisen gefahrde-
te/besonders geschitzte Arten auf. Zu dieser Bewertungseinheit zahlen vorrangig
Abschnitte der breiteren FlieRgewasser. Dieses sind der an der westlichen Unter-
suchungsgebietsgrenze verlaufende Wallschloot und das Coldemiintjer Schopf-
werkstief sowie jeweils Teilabschnitte des GroRwolder und des Lutjewolder Tiefs,
des Veendykschlootes und des Veendykverbindungsschlootes.

3. Bereiche mit mittlerer Bedeutung:

Eine aus vegetationskundlicher Sicht mittlere Bedeutung besitzen Grunlandflachen,
die gemal Definition (DRACHENFELS 2004) zwar dem Intensivgrinland zuzuordnen
sind, sich aber dennoch von den sehr artenarmen Grinlandflachen durch das Vor-
kommen von Arten mit geringeren Nahrstoffanspriichen bzw. grofierer Empfindlich-
keit gegen Uberdiingung und sehr intensive Nutzung unterscheiden. Hierzu zahlen
Grinlandflachen mit einzelnen Kennarten des mesophilen Griinlandes und arten-
armes Extensivgriinland.

FlieRgewasser mit mittlerer Bedeutung besitzen zwar eine naturferne Gewasser-
struktur und auch ihre Ufer sind mehr oder weniger strukturarm, die Boschungs-,
Ufer- und/oder Wasservegetation weist aber Vorkommen von gefahrde-
ten/besonders geschitzten Arten auf oder ist sehr artenreich. Hierzu zahlt eine
Vielzahl der Entwasserungsgraben, die zwar einen einheitlichen Querschnitt mit ge-
ringer Differenzierung besitzen und gerade verlaufen, aber oftmals eine hohe Zahl
gefahrdeter und/oder besonders geschutzter Arten im Wasser oder am Gewasser-
rand aufweisen.
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4. Bereiche mit geringer Bedeutung:

Den Ubrigen Flachen kommt eine geringe Bedeutung zu. Sie sind durch die intensi-
ve Nutzung artenarm und weisen i. d. R. nur eine geringe Zahl weit verbreiteter Ar-
ten auf. Dieses sind die artenarmen Intensivgrinlandflachen, die Grasacker sowie
die Ackerflachen. Die FlieRgewasser mit geringer Bedeutung sind jene, die eine na-
turferne Auspragung besitzen und keine gefdhrdeten oder besonders geschuitzte
Arten aufweisen, oder regelmaRig trocken fallen, so dass sich keine typische Ge-
wasservegetation ausbilden kann.

Bewertung der Faunengruppen Avifauna, Lurche, Libellen und Heu-
schrecken

Fur die Bewertung des Untersuchungsraumes als Vogelbrutgebiet sind die Vor-
kommen von in Niedersachsen / Bremen im Bestand gefdhrdeten Vogelarten und
deren Brutpaarzahlen auf einer Flache ausschlaggebend; dariiber hinaus flief3t die
Grolie des betreffenden Gebietes in die Berechnung ein.

Die seinerzeit im Rahmen der Machbarkeitsstudie groRrdumig durchgefihrte orni-
thologische Bewertung von Landschaftsteilen bildet ein Vogelbrutgebiet von lokaler
Bedeutung (= Wertstufe 4 von insgesamt 4 Wertstufen) ab, das von Siden kom-
mend in den nordlichen Teil des Planungsraumes hineinragt und die Flachen zwi-
schen dem Veendyk-Schloot, der Stralle Nordwallschloot und dem Litjewolder Tief
umfasst. Fir die Abgrenzung dieses Vogelbrutgebietes seinerzeit ausschlaggebend
waren die Vorkommen von Brachvogel, Schwarzkehlchen, Uferschnepfe und
Wachtel. Demgegenuber ist der am Veendykverbindungsschloot gelegene nérdli-
che Teil des Planungsraumes kein Vogelbrutgebiet von lokaler oder gar héherer
Bedeutung. Dies trifft gleichermafien auf den sudlichen Teil des Untersuchungs-
raumes zu, in dessen naherer Umgebung sich keine flr Brutvogel relevanten Le-
bensraume mit lokaler und hoherer Bedeutung befinden.

Aufgrund des Nachweises von 2 Brutpaaren der landesweit gefahrdeten Wachtel
fuhrt die ornithologische Bewertung des Planungsraumes in seinem aktuellen Fla-
chenzuschnitt nicht zu einem Vogelbrutgebiet von lokaler Bedeutung. Das im Si-
den des Untersuchungsraumes nachgewiesene Brutpaar des Rebhuhns geht in
diese Bewertung nicht ein, da sich das Nest seinerzeit auf dem Bahndammgelénde
befand.

Uberhaupt hat sich das Bahndammgeladnde als Lebensraum fiir eine Reihe von in
der lhrhover Marsch charakteristischen Brutvdgeln erwiesen. In diesem Teilbereich
kommen diverse Bodenbriter unter den Singvégeln mit recht hohen Siedlungsdich-
ten vor. Einzelne Arten, wie z. B. Feldschwirl und Teichrohrsanger, treten aus-
schlie3lich hier auf. In den weiter 6stlich gelegenen Bereichen nimmt die ornitholo-
gische Bedeutung des Bahndammgelandes ab. Hier fehlen entweder charakteristi-
sche Arten oder die Revierdichten einiger Singvogel fallen geringer aus als auf der
Hoéhe des Planungsraumes.

Nach den aus der Winterperiode 2004/05 vorliegenden Aufzeichnungen befindet
sich etwa in der Gebietsmitte ein Gastvogellebensraum von lokaler Bedeutung (=
Wertstufe 5 von insgesamt 5 Wertstufen). Anlass hierflir war in dem betreffenden
Zeitraum die zweimalige Beobachtung von mehr als 220 Pfeifenten (= geman
NLWKN Schwellenwert der Pfeifente flr die naturrdumliche Region Watten und
Marschen), die hier an einem Gewasser rasteten, das von der Strale Nord-
wallschloot abgeht und in den Wallschloot miindet.
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Ein weiterer Gastvogellebensraum von lokaler Bedeutung fallt raumlich mit dem
sudlichen Abschnitt des Wallschlootes zusammen, der an dieser Stelle das aus
Westen kommende Coldemuntjer Schopfwerkstief aufnimmt. Ausschlaggebend fir
diese Bewertung waren seinerzeit die auf dem Wallschloot konstatierten Pfeifen-
tenvorkommen. Der auflerhalb des Untersuchungsraumes gelegene Streckenab-
schnitt des Coldemuntjer Schopfwerkstiefs wurde aufgrund der dort seinerzeit zahl-
reich verzeichneten Pfeifenten als Gastvogellebensraum von regionaler Bedeutung
(= Wertstufe 4) ausgewiesen. Die Ubrigen im Untersuchungsraum in unterschiedlich
grolien Trupps rastenden Vogel wie Kiebitze sowie Lach- und Sturmmdwen haben
sich auf dieses Gebiet nicht wertgebend ausgewirkt.

Die nordexponierten Flachen des Untersuchungsraumes sind nicht als bedeutender
Gastvogellebensraum einzustufen; diese stellen auch nicht den Teilbereich eines
grolleren zusammenhangenden Rastvogelgebietes dar. Im Einzugsbereich des
Veendykverbindungsschlootes und des Veendyk-Schlootes wurden damals wie
heute keine nennenswerten Vogeltrupps festgestellt.

Dagegen besteht flr die stidexponierten Flachen eine andere Situation, die sich
darin zeigt, dass bestimmte Teile der in der Nahe des Wallschlootes rastenden
Blassganstrupps vorubergehend auch die Flachen 6stlich des Wallschlootes aufsu-
chen. Dieser Wanderkorridor erstreckt sich vornehmlich entlang des Wallschlootes
und erreicht im Untersuchungsraum seinen nérdlichen Grenzverlauf ca. 400 m sud-
lich der Freizeitanlage Grotegaste (Karte 10). Im Rahmen der Erstellung der Mach-
barkeitsstudie zeigte sich, dass grof3e Teile der ostexponierten Flachen des damals
mit einer GréRe von ca. 530 ha zugrunde gelegten Bearbeitungsgebietes fur Gast-
vogel wenig attraktiv sind.

In das aktuelle Verfahren zur Bewertung von Amphibienlebensstatten flieRen die
Kategorien Artenzahl, Reproduktion sowie Gefahrdungskategorie nach niedersach-
sischer Roter Liste und PopulationsgrofRe ein. Ganz ahnlich wie bei den Brutvogeln
ergibt sich die Bedeutung eines Gebietes aus Punktwerten.

Der nordliche Teilbereich des Planungsraumes wird von der Erdkréte besiedelt. Bei
Zugrundelegung des Gesamtbestandes von ca. 20 Tieren, dem Nachweis der Re-
produktion und der landesweiten Gefahrdungseinstufung (Status: nicht gefahrdet)
ergeben sich in der Summe drei Punkte. Danach ist dieses Vorkommen fir den Na-
turschutz von Bedeutung, nicht jedoch von hoher, besonders hoher oder sogar von
herausragender Bedeutung.

Dieses Vorkommen steht moglicherweise in einem rdumlich - funktionalen Zusam-
menhang mit den Nachweisen von Froschlurchen auf dem Freizeitgelande in Gro-
tegaste. Aufgrund der Anhaufung von Funden in diesem Korridor wurden daher die
betreffenden Bereiche in der Bewertungskarte (Karte 10) als Jahreslebensraume
fur Amphibien dargestellt. So dirften die auf dem Freizeitgelande vorhandenen
Erdwalle, Gehdlze und ungenutzten Strukturen fir die Erdkréte und den Grasfrosch
(Rana temporaria) geeignete Sommerlebensrdume und Uberwinterungsquartiere
darstellen.

Im Stden des Untersuchungsraumes existiert zwar kein Laichgewasser fir Amphi-
bien; jedoch haben die Untersuchungen gezeigt, dass die zwischen dem Grol3wol-
der Tief und dem Bahndamm gelegenen Griinlander von Erdkréten, die sich aufer-
halb des Untersuchungsraumes fortpflanzen, als Sommerlebensraume genutzt
werden. Dies hat - wie im Fall der eingangs beschriebenen Flachen - ebenfalls zur
Ausweisung von Teilbereichen als Jahreslebensraum gefiihrt. Auch dieses Amphi-
bienvorkommen ist fiir den Naturschutz von grundlegender Bedeutung, nicht jedoch
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von hoher, besonders hoher oder sogar von herausragender Bedeutung. Nach der
Zahl der vor 5 Jahren und in der Folgezeit in dem betreffenden Bereich angetroffe-
nen Kréten durfte die westlich des Wallschlootes vorhandene Laichpopulation deut-
lich mehr Individuen als auf den Flachen stdlich von Grotegaste umfassen.

Fur die Bewertung der Libellenfauna werden die Artenvielfalt und das Vorkommen
gefahrdeter Arten berticksichtigt. Eine hohe Artenzahl weist in der Regel auf glinsti-
ge physikalisch-chemische Bedingungen und strukturelle Faktoren eines Gewas-
sers hin. Fur die gefahrdeten Libellen handelt es sich Gberwiegend um stendke Ver-
treter, die an bestimmte Lebensraumparameter gebunden sind und daher auf Ver-
anderungen ihrer Lebensraume empfindlich reagieren kénnen.

Von den im Rahmen der Machbarkeitsstudie gebildeten 5 Wertstufen zeichnen sich
die Wertstufen | bis Il durch das Vorkommen von tUber 15 Arten oder mindestens
einer vom Aussterben bedrohten oder einer stark gefahrdeten Art (Wertstufe ),
durch das Vorkommen von 10-15 Arten oder wenigstens einer gefahrdeten Art
(Wertstufe IlI) bzw. durch das Vorkommen von 5-9 ungefahrdeten Arten (Wertstufe
lll) aus. Die Wertstufe IV ist durch das Vorkommen von 1-4 Arten charakterisiert
und unter die Bewertungskategorie V fallen alle Gebiete ohne Libellennachweis.

Entsprechend dieser Klassifizierung treten innerhalb des Untersuchungsraumes
zwei Teilbereiche (Wallschloot, Veendyk-Schloot) aus der Kategorie Il hervor. Alle
ubrigen Gewasser, wie z. B. das Gro3wolder Tief und der Veendykverbin-
dungsschloot, entfallen auf die Wertstufe IV (Artenzahl < 4). Wenngleich sich im
Untersuchungsraum zwar alle 12 Arten des Jahres 2004 nachweisen liel3en, wer-
den die einzelnen Gewasser bzw. Gewasserabschnitte von jeweils nur wenigen Ar-
ten besiedelt, was in der Regel zu einer niedrigen Bewertung fuhrt. Im Untersu-
chungsraum sind keine Arten vertreten, die nicht auch in der Umgebung siedeln;
Arten mit ganz speziellen Lebensraumanspriichen kommen nicht vor.

Fur die Beurteilung der Lebensraume von Heuschrecken wird hier ein vom NLWKN
entwickeltes Verfahren zugrunde gelegt, wonach der Gefahrdungsgrad (Rote Liste)
der einzelnen Heuschreckenarten die Grundlage darstellt. Ungeféahrdete Arten er-
halten 0,25 Punkte, potenziell gefahrdete Heuschrecken 0,5 Punkte usw.; die Ge-
samtpunktzahl fir ein Gebiet ist durch Addition zu bilden. Wahrend die Gesamtzahl
der in einem Untersuchungsgebiet festgestellten Heuschreckenarten in die Berech-
nung eingeht, bleiben quantitative Angaben (Abundanzen, GréRe der Populationen)
unberticksichtigt.

Flachen mit 3,0 und mehr Punkten weisen landesweite Bedeutung auf und Gebiete
mit 2,0 bis 2,75 Punkten sind von regionaler Bedeutung (auf Kreisebene flir Heu-
schrecken schutzwirdiger Bereich). Fur die unteren Range wurden keine Wertstu-
fen definiert.

Fur groRe Teile des Planungsraumes ergibt sich mit jeweils 4 Arten ein Gesamt-
punktwert von 1,0. Zwei Teilbereiche (Grunléander sudlich von Grotegaste, Bahn-
dammgelande) erhalten mit jeweils 5 nachgewiesenen Spezies 1,25 Punkte. Damit
weisen Teile des Untersuchungsraumes aus naturschutzfachlicher Sicht fir die
Heuschreckenfauna zwar eine grundlegende, jedoch keine hohe, besonders hohe
oder herausragende Bedeutung auf. Im Plangebiet sind keine Arten vertreten, die
nicht auch in der Umgebung siedeln; Arten mit ganz speziellen Lebensraumanspru-
chen sind nicht vorhanden.

Zusammenfassend bleibt festzustellen, dass ein kleiner Teil des am Wallschloot ge-
legenen Untersuchungsraumes von einem Vogelbrutgebiet von lokaler Bedeutung
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41.4

Uberlagert wird. In diesem Bereich wertbestimmend sind GroRRer Brachvogel, Ufer-
schnepfe und Wachtel, deren Brutplatze sich auf3erhalb des Untersuchungsraumes
befanden. Die seinerzeit im Gebiet als Brutvogel konstatierten beiden Wachtelpaare
reichen nicht aus, den Untersuchungsraum als Vogelbrutgebiet von lokaler Bedeu-
tung einzustufen. Das im Siden des Untersuchungsraumes nachgewiesene Brut-
paar des Rebhuhns geht in diese Bewertung nicht ein, da sich das Nest seinerzeit
auf dem Bahndammgelande befand. Auf den in der Umgebung des Planungsrau-
mes gelegenen Flachen wurden keine bedeutenden Brutvogelvorkommen ver-
zeichnet.

Die den Planungsraum durchziehenden gréleren FlieRgewasser weisen fir die
Gastvogelfauna nicht die Bedeutung wie der an der Westgrenze verlaufende
Wallschloot auf. In seinem Einzugsbereich liegen mehrere Gastvogellebensraume
von lokaler Bedeutung, die nordlich des Bahndamms mit diesem Gewasser raum-
lich zusammenfallen. Wesentliche Ursache hierfur ist das Auftreten der Pfeifente in
diesem Bereich. Die an den Wallschloot grenzenden Grinlander des sidlichen Un-
tersuchungsraumes werden zuweilen von Blassgansen angeflogen, die in diesem
Teilbereich kurzfristig lokale und héhere Bedeutung erreichen kénnen.

Lurche sind im Planungsraum mit der Erdkrote vertreten. Sudlich von Grotegaste
existieren drei Laichvorkommen. Die dem Bahndammgelande vorgelagerten Grin-
lander fungieren fur diese Art ausschlief3lich als Sommerlebensraum und nicht als
Fortpflanzungshabitat. Die fur Libellen und Heuschrecken ermittelten Artenbestan-
de sind fir den Naturschutz von grundlegender Bedeutung; es handelt sich jedoch
nicht um Lebensraume mit einer fur die Wirbellosenfauna hohen, besonders hohen
oder sogar herausragenden Bedeutung.

Landschaftsbild / Ortsbild

Das Landschaftsbild wird im Geltungsbereich von der intensiven bis mafig intensi-
ven Grinlandnutzung auf Nieder- und Hochmoorbdden gepragt und ist als offene,
ebene und von einem engmaschigen Grabensystem durchzogene Marschland-
schaft zu beschreiben. Im stddéstlichen Bereich werden einige Flachen auch acker-
baulich bewirtschaftet. Es handelt sich gemall Aussagen der Rahmenplanungen
um einen starker vom Menschen gepragten Lebensraum, welcher jedoch flir den
Artenschutz bedeutsam ist sowie Entwicklungspotenzial aufweist. Es ist ein Raum
mit einer maRig hohen naturraumtypischen Vielfalt. Punktuell wirken sich wertvolle
Biotopbereiche positiv auf das Landschaftsbild aus. Weiterhin sind die vorhandenen
Grabensysteme mit unterschiedlicher Vegetationsauspragung und Breiten typisch
fur diesen Naturraum und beleben das Landschaftsbild. Gerade der Bereich des
Walllschlootes gilt als besonders wertvolles Landschaftselement.

Vorhandene Gehdlzreihen (Windschutzpflanzungen) entlang des Uhlenweges so-
wie im Bereich der Fennenstralde sind untypisch fur diesen Naturraum und wirken
dadurch in gewisser Weise stérend auf das Landschaftsbild. Sie strukturieren die
Grinlandbereiche und begrenzen dadurch den offenen Blick auf die umliegende,
ebene Landschaft. Zu einer Vorbelastung des Landschaftsbildes fuhrt gleichzeitig
der im Siden befindliche Bahndamm, der eine visuelle Barriere bildet. Zudem sind
in dieser Blickrichtung die Anlagen des Windparks Steenfelde zu sehen. Weiterhin
queren Hochspannungsleitungen das Plangebiet. Hierdurch kommt es zu einer vi-
suellen Verfremdung und unmaRstéblichen Uberpragung des Landschaftsraumes.

Durch die im letzten Jahrhundert flachig durchgefuhrten Meliorationsmalinahmen
haben sich in den Meedenbereichen Veranderungen hinsichtlich der urspringlichen
Fluraufteilung ergeben. Die nunmehr vorhandenen regelmafigen Blockfluren sowie
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41.5

4.1.6

intensiv genutzte und dadurch artenarme Griinlander haben die Unverwechselbar-
keit des Landschaftsbildes gravierend negativ verandert. Die erwahnten Wind-
schutzpflanzungen verringerten zusatzlich das Landschaftserleben und reduzieren
die Bedeutung dieser im Landschaftsplan der Gemeinde genannten Trivialland-
schaft fur das Natur und Landschaftserleben.

Der Bereich des einfachen Bebauungsplanes wird, da er von Wegen durchzogen ist
bzw. begrenzt wird und von z. B. lhrhove bzw. dem Freizeitgebiet Grotegaste gut zu
erreichen ist, zur Erholung durch FuRganger und Radfahrer /-wanderer genutzt. Die
ruhige Erholung durch das Erleben des Gebietes und seiner Umgebung ist trotz des
in gewissen Umfang beeintrachtigten Landschaftsbildes gegeben. Eine gesonderte
Darstellung im Rahmen Ubergeordneter Planungen (LROP / RROP) erfolgt nicht.

Aktuelle Vorbelastung

Aktuell wird das Plangebiet durch die vorwiegend intensive Grinland- und Acker-
nutzung vorbelastet. In diesen Bereichen kommt es zu Verdichtungen der feuchten
Moorbdden durch die Bewirtschaftung mit schwerem Gerat bzw. durch Weidenut-
zung sowie zu Nahrstoff- und Pestizideintragen ins Grundwasser, den Boden bzw.
in das Grabennetz. Weiterhin wurden die Flachen im letzten Jahrhundert melioriert
und es befinden sich Dranagerohre im Bodenkérper. Dadurch verursacht findet ein
aerober Abbau des Torfkérpers statt, der das Torfvolumen stetig verringert.

Die Nahe zur Bahnstrecke lhrhove-Weener sowie die naturraumfremden Geholz-
pflanzungen und die Beeinflussung durch den Windpark Steenfelde flhren fir das
Schutzgut Landschaftsbild zu einer visuellen Beeintrachtigung. Durch den Zugver-
kehr selbst kommt es zu einer gewissen Vorbelastung durch den regelmalligen
Bahnbetrieb (Larm). Die durch den Geltungsbereich verlaufenden Hochspannungs-
leitungen sind zusatzlich als Stérung zu bewerten, da die Masten den Raum tech-
nisch dominieren.

Eingriffsumfang - Eingriffsbewertung

Die Aufstellung des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13 ,Uberschlickungsgebiet
V, GroRRwolde - Ihrhove® sieht die Festsetzung von Flachen fir Aufschittungen
gem. § 9 (1) Nr. 17 BauGB in Uberlagerung mit Flachen fiir die Landwirtschaft
gem. § 9 (1) Nr. 18 BauGB mit der Zweckbestimmung ,Grinlandbewirtschaftung*
sowie die Festsetzung eines Sondergebietes vor. Uberplant werden dadurch iiber-
wiegend artenarme Intensivgrinlander. Der Geltungsbereich umfasst eine Flache
von ca. 150 ha.

Die festgesetzten Flachen fir Aufschittungen nehmen eine Flache von ca. 137 ha
ein. Innerhalb des Geltungsbereiches sind weiterhin Wasser-, Verkehrs- sowie
Bahnflachen dargestellt. Sie umfassen vorhandene Bestande wie z. B. den Bereich
des Bahnkorpers und sichern diese planungsrechtlich.

Im nordwestlichen Geltungsbereich wird zuséatzlich zu der Festsetzung von Flachen
fur die Aufschiittung eine Flache als Sondergebiet mit der Zweckbestimmung Erho-
lung mit einer GroRe von ca. 16 ha festgesetzt. Im Zuge dieser Bauleitplanung wer-
den die voraussichtlichen Eingriffe in Natur und Landschaft in diesem Bereich ermit-
telt, die sich aus der Festsetzung der Flachen fir die Aufschittung ergeben. Da ak-
tuell keine Entwicklungsabsichten hinsichtlich der Nutzung als Sondergebiet beste-
hen und auch nicht absehbar sind, werden im Weiteren keine detaillierteren Rege-
lungen hierfur getroffen. Dies ist im Zuge weiterer Planungen zu regeln. Aufgrund
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dessen wird die konkrete Ermittlung des Eingriffsumfangs auf das nachfolgende
Verfahren verschoben.

Fir den Abschnitt des Gewassers Il. Ordnung — Veendykverbindungsschloot be-
steht bereits zum aktuellen Zeitpunkt eine konkretere Planung im Rahmen des
Bauantragsverfahrens zum vierten Bauabschnitt. In diesem Zuge wird die
Uberschlickung des fiir die Entwésserung des Gesamtgebietes nicht zwangslaufig
erforderlichen Gewasserabschnittes im Bereich der Flurstiicke 26, Flur 15 und Flur-
stick 35, Flur 13 bis zum Flurstiick 38/2, Flur 16, alle Gemarkung |hrhove, vorge-
sehen. Im Rahmen der Rekultivierung ist jedoch die Wiederherstellung des Gewas-
serrabschnittes in gleicher Ausdehnung geplant, so dass eine Kompensation flr
diesen Abschnitt nicht erforderlich ist. Es handelt sich hierbei lediglich um eine tem-
porare Inanspruchnahme der Flurstlicke.

Generell gilt, dass der Verursacher eines Eingriffs zu verpflichten ist, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen sowie unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch Malnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege vorrangig auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder in sonstiger Weise
zu kompensieren (ErsatzmalRnahmen) (§ 15 (1) und (2) BNatSchG).

Fur die Flachen, welche fir Aufschiittungen festgesetzt sind, stellt sich eine Ein-
griffsbewertung und -bilanzierung weniger eindeutig dar, als die Ermittlung des
Kompensationsflachenbedarfs von klassischen Bauflachen durch die meist perma-
nente Versiegelungen ermoglicht werden. Es ist davon auszugehen, dass durch die
Aufspililung sowie den Bau von Spuldammen im Sinne des § 14 (1) BNatSchG ein
Eingriff in Natur und Landschaft vorbereitet wird, welcher Veranderungen der Ges-
talt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bo-
denschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, welche die Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich be-
eintrachtigen kénnen, hervorruft.

Die Besonderheit der Beurteilung der Eingriffe in Natur und Landschaft im Rahmen
der Aufstellung des hier vorgelegten einfachen Bebauungsplanes besteht in den
vorwiegend temporaren Veranderungen von Natur und Landschaft, da ein dauer-
haftes Wiedereinrichten der Griinlandnutzung innerhalb von ca. drei Jahren nach
Aufspllung vorgesehen ist. Ein Zeitraum von finf Jahren wird im allgemeinen nicht
als nachhaltig, sondern als temporar angesehen. Die gangigen Kompensationsmo-
delle, die in Niedersachsen Anwendung finden (z.B. BREUER 1994, 2002 sowie
BREUER 2006) geben hinsichtlich temporarer Eingriffe als auch Uber die Beeintrach-
tigung von bestimmten Funktionen des Naturhaushaltes (ohne einen vollstadndigen
Verlust) keine ausreichenden Hinweise.

Anhand eines eigens fur dieses Projekt entwickelten Bilanzierungsmodells, welches
sich an ein vom Land Niedersachsen entwickelten Kompensationsmodell anlehnt,
wird der Kompensationsbedarf flir den gesamten Planbereich ermittelt. Das Bilan-
zierungsmodell basiert auf festgelegten Kompensationsverhaltnissen zwischen den
Spulflachen und den Kompensationsflachen (s.u.). Die ermittelten und durch textli-
che Festsetzungen planungsrechtlich gebundenen Kompensationsflachen sind fiir
die Kompensation vorzuhalten, bis durch das zeitgleich durchgefiihrte Monitoring-
verfahren (vgl. Kap. 4.1.2) der tatsachliche Eingriffsumfang festgestellt wird.

Im folgenden werden die einzelnen Schutzglter Arten und Lebensgemeinschaften,
Boden, Wasser, Klima/Luft und Landschaftsbild abgearbeitet und mogliche Auswir-
kungen des Vorhabens beschrieben.
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4.1.6.1 Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften

Vorgehensweise der Uberschlickung
Zum besseren Verstandnis der Beurteilung moglicher Eingriffsfolgen wird im Fol-
genden die Vorgehensweise der Uberschlickung naher erlautert.

Das Baggergut wird mittels eines Saugbaggers als Schlick-Wassergemisch in der
Ems mit einem Wasseranteil von ca. 30% gewonnen und Uber eine Rohrleitung
(DN 500) gepumpt. Diese Rohrleitung miindet in einem der im Geltungsbereich ein-
zurichtenden Splilfelder. Die Spllfelder bestehen aus einem umlaufenden Damm
mit einer Hohe von max. 2,5 m. Im Bauantragsverfahren wird dazu ein konkretes
Standsicherheitsgutachten von der Bundesanstalt flir Wasserbau (BAW), Hamburg
vorgelegt. Es werden jedoch aufbauend auf die zwei vorangegangenen Spulfeld-
planungen von gleichen Parametern ausgegangen. Dies bedeutet, dass fur die
Spulfelddeiche eine Hohe von maximal 2,50 m bei einer Béschungsneigung von 1:2
vorgesehen wird. Das Material fir den Damm wird dabei aus anstehendem Boden
gewonnen und der Damm mit Geotextil unterlegt, um eine gleichmaRigere Druck-
verteilung zu gewahrleisten. Die Spiilfelddamme halten voraussichtlich einen 10 bis
15 m Abstand von angrenzenden Nutzungen (z.B. Vorfluter oder Wegen) ein, wel-
cher sich aus zuvor zu ermittelnden technischen Erforderlichkeiten (Standsicherheit
etc.) ergibt.

Die Spulfelddamme sind, je nach Grofe des Spulfeldes, von mehreren Ablaufroh-
ren (Ménchen) durchstolRen. Die Aufspulung selbst erfolgt in einem Zeitraum von
6-8 Wochen, je nach Grolie des eingerichteten Spilfeldes und Menge des angelie-
ferten Materials. Es kann bis zu 2 m, abhangig von der Héhe der Spulfelddamme,
eingespult werden, wobei im Spulbetrieb ein Freibord von mehreren Dezimetern zur
Oberkante eingehalten wird. Das Standsicherheitsgutachten zum dritten Bauab-
schnitt sah dabei eine lagenweise Einspilung von max. einem Meter vor. Bei der
Einleitung des Schlick-Wassergemisches setzt sich das grébere Material facher-
férmig vom Einspullpunkt aus betrachtet ab. Nach einer Setzungszeit wird das ge-
klarte Spllwasser tGber Ménche sowie vorhandene Graben und Schloote zurlick in
die Ems abgeleitet. Dabei wird primar eine geschlossene Riickflihrung Uber das
vorhandene Vorflutersystem gewahlt. Parallel dazu wird eine offene Ruckflhrung
eingerichtet, die vorwiegend in den Nachtstunde bzw. nach vollstandiger Verfillung
eines Spilfeldes in Anspruch genommen wird. Weitere Spullgange innerhalb eines
Spulfeldes kénnen folgen, bis das Maximum der Einspilhdhe erreicht ist. Zu die-
sem Zweck ist es sinnvoll ein Spilfeld in mehrere Teilbereiche einzuteilen, welche
in der Zeit bespult werden, in der sich die Sedimente im zuvor bespilten Bereich
setzen kdnnen. Umlaufend erfolgt dann in mehreren Spulvorgangen die Bespllung
bis zur gewlinschten Endhohe.

Nach der Aufspllung beginnt die Ruhe- und Reifephase, in der das aufgespiilte
Material trocknen und sich setzen kann. Ist das Material ausgetrocknet, sind i. d. R.
nur noch ca. 50% der eingebrachten Hohe vorhanden. Diese Phase der Trocknung
und Sackung dauert voraussichtlich ca. ein bis zwei Jahre, wobei bei entsprechen-
der Entwasserung erste Bodenbildungsprozesse (Humus- und Gefugebildung) ein-
setzen sowie erste Pionierpflanzen aufwachsen. In Abhangigkeit der Bodenbil-
dungsprozesse erfolgen erste Rekultivierungsarbeiten fir eine Rickibertragung
der Flachen in eine landwirtschaftliche Nutzung. Die ersten Rekultivierungsarbeiten
dienen der Abfuhr des freien Wassers zur Unterstiitzung der physikalischen Boden-
reifung der aufgesplilten Emssedimente. Danach erfolgt - sofern notwendig - in Ab-
hangigkeit der vorhandenen Bodenparameter flir maximal zwei Jahre eine Einsaat
von perennierenden, tiefwurzelnden ggf. luftstickstoffbildenden Pionier- und Melio-
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rationspflanzen fir eine landwirtschaftliche Nutzung vor dem Hintergrund einer Un-
terstlitzung der chemischen und biologischen Bodenreifungsprozesse. Spatestens
hieran anschlieBend werden die Flachen mit typischen Grinlandarten fur eine wei-
tere Dauergrinlandbewirtschaftung eingesat.

Erklarung zum Nachhaltigkeitsbegriff

Es ist gemal den vorherigen Ausflihrungen davon auszugehen, dass maximal flnf
bis sechs Jahren nach Beendigung des Bespllens ein mit dem Zustand des Grin-
landes vor Einspilung des Emsschlicks vergleichbarer Zustand erreicht ist. Durch
diese Zeitspanne sind die unmittelbaren Folgen der Einspulung nicht als nachhal-
tig anzusehen. Der Begriff der Nachhaltigkeit umfasst per Definition im Allgemeinen
Beeintrachtigungen, welche langer als funf Jahre andauern. Durch die schnelle
Ruckfiihrung der Flachen zurick in die Grinlandnutzung kénnen demzufolge nur
Beeintrachtigungen eingriffsrelevant sein, die als erheblich anzusehen sind. Diese
tatsachlich erheblichen Beeintrachtigungen, welche beispielsweise in der Verringe-
rung der Anzahl der Brutvogelpaare liegen kdnnten, sind allerdings erst im Verlauf
der_aktuell laufenden ersten Monitoring-Phase bis 2015 (Erfassungen werden im
Jahr 2014 beendet) in ihrer Dimension eindeutig festzustellen.

Erlauterung des Bilanzierungsmodells

Aus den Besonderheiten des zunachst sich als temporar darstellenden Eingriffs er-
gibt sich die spezielle Problematik der Eingriffsbilanzierung im Rahmen des einfa-
chen Bebauungsplanes Nr. G13. Festzuhalten ist, dass wahrend der Zeitspanne, in
der das Monitoring lauft und noch keine ausreichende Erkenntnislage tber erhebli-
che oder nachhaltige Eingriffe gegeben ist, flir den einfachen Bebauungsplan Kom-
pensationsflachen zur Verfiigung gestellt werden missen, deren Flachengrdlie ei-
nem bestimmten Verhaltnis zur Spulfeldgrofe entspricht. Dieses Verhaltnis ist da-
von abhangig, welche Wertigkeiten sich aktuell auf den Flachen sowohl aus floristi-
scher als auch aus faunistischer Sicht befinden.

Die Einstufungen dieser Wertigkeiten ergeben sich aus den Bewertungskarten
(Plan 3 und Plan 10), welche auf Grundlage der Bestandserfassungen aus dem
Jahr 2004 im Rahmen der Machbarkeitsstudie zum Aufwerten landwirtschaftlicher
Flachen mit Emsschlick entwickelt wurden und lehnen sich in ihrer prinzipiellen
Dreistufigkeit an das vom Niedersachsischen Landesamt fir Okologie (NLO) entwi-
ckelte Bewertungsmodell an. Dabei ist darauf hinzuweisen, dass ein maximales
Kompensationserfordernis von 1:1 zu Grunde gelegt wird. Dies bedeutet, dass ma-
ximal die gesamte zu Uberschlickende Flache extern kompensiert wird. Es wurde
bei der Ausarbeitung des Bilanzierungsansatzes darauf geachtet, eine 6kologisch
und sozial vertragliche Methode zu entwickeln, welche die Erforderlichkeiten des
vorliegenden Projektes sowie die noch ausstehenden Ergebnisse des vegetati-
onskundlich-faunistischen Monitorings berilicksichtigt. Dabei ist zudem hervorzuhe-
ben, dass keinerlei Versiegelungsmoglichkeiten durch den einfachen Bebauungs-
plan geschaffen werden und dass eine dauerhafte Grinlandbewirtschaftung nach
der Aufschlickung auf den jetzigen Grinlandflachen durch entsprechende Auflagen
in der Baugenehmigung statt findet.

Im Gegensatz zu dem vom Land Niedersachsen entwickelten Modell vergibt der
vorliegende Bilanzierungsansatz keine Wertstufen, sondern stellt VerhaltnismaRig-
keiten dar, die den prognostizierten Wertverlust aufgreifen.

Ein Bereich, welcher in der Bewertungskarte 3 als Bereich mit sehr hoher Bedeu-
tung dargestellt ist, wirde nach dem Bilanzierungsmodell des Landes die Wertstufe
1 erhalten. Ein Biotoptyp mit hoher Bedeutung die Wertstufe 2. An Biotoptypen mit
mittlerer Bedeutung ware in Anlehnung an das Bilanzierungsmodell des Landes ei-
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ne Zwischenstufe von 2,5 zu vergeben, damit Bereiche mit geringer Bedeutung der
Wertstufe 3 entsprachen.

Wenn nun davon ausgegangen wird, dass der Zustand der Spilfelder nach Wie-
dereinrichtung der Grinlandnutzung, dem einer Flache mit geringer Bedeutung
(sprich artenarmes Intensivgriinland) mit der Wertstufe 3 entspricht, so betragt der
Wertstufenverlust einer Flache mit hoher Bedeutung eine Wertstufe (Wertstufenver-
lust von Wertstufe 2 auf Wertstufe 3). Das bedeutet, dass an anderer Stelle durch
geeignete Mallnahmen eine gleich groRe Flache um eine Wertstufe aufgewertet
werden muss. Dies ist einem Kompensationsverhaltnis von 1 : 1 gleichzusetzen.
Bei den Bereichen geringer Bedeutung wirde sich auf dieser Grundlage keine Ein-
griffserheblichkeit ergeben, da die vorherige Wertstufe 3 auch nach Wiedereinrich-
tung der Grunlandnutzung fur die Fldche vergeben werden musste.

Um nun fir diese Flachen, die eine geringe Bedeutung aufweisen, im Sinne des
Vorsorgeprinzips ebenfalls eine Kompensationspflicht zu berticksichtigen, wurde
von dem im Plangebiet maximal bericksichtigten Kompensationsverhaltnis (Kom-
pensationsverhaltnis von 1 : 1) linear entsprechend den geringeren Wertigkeiten
abgestuft®. Fiir Biotoptypen mittlerer Bedeutung wird daher ein zu dem zugrunde
liegenden Modell héheres Kompensationsverhaltnis von 1 : 0,75 und flur Biotopty-
pen mit geringer Bedeutung ein Verhaltnis von 1 : 0,25 angesetzt.

Das Kompensationsverhaltnis von 1:0,25 wird abweichend von der bisherigen Vor-
gehensweise in der Bauleitplanung zum Uberschlickungsvorhaben Ihrhove Il ge-
wahlt (bisheriges Kompensationsverhaltnis lag bei 1:0,5 fir Biotoptypen geringer
Bedeutung), da sich gezeigt hat, dass die Spulfelder wahrend der Zeit der Aufspi-
lung und Abtrocknung keinen ,toten“ Raum darstellen, sondern gleichwohl fiir Arten
und Lebensgemeinschaften eine Bedeutung aufweisen. Das vegetationskundlich-
faunistische Monitoring hat gezeigt, dass sich zum einen sehr rasch ein Bewuchs
mit typischen, z. T. halophilen Pionierarten wie die gefahrdete KrahenfulRblattrige
Laugenblume (Cotula coronopifolia), Schwanenblume (Butomus umbellatus) und
Sardischer Hahnenfuld (Ranunculus sardous) einstellt, der das komplette Spiilfeld
bedeckt. Weiterhin nutzen viele Rastvogel wie Kiebitze, MOwen und Brandgénse
die aufgespllten Bereiche wahrend der Zugzeit. Aufgrund dessen wurde ein Ab-
sprache mit der unteren Naturschutzbehoérde vereinbart, dass bereits zum jetzigen
Zeitpunkt ein reduzierter Kompensationsansatz geltend gemacht wird. Dies bezieht
sich aus Grunden der Vorsorge allerdings zunachst nur auf die mit einer geringen
Bewertung eingestuften Grinland- und Ackerbereiche.

Aus der Vorgehensweise der unterschiedlichen Kompensationsverhaltnisse ergibt
sich fir Flachen, welche eine geringe Wertigkeit flr die Vegetation z. B. aufgrund
einer intensiven Grinlandnutzung aufweisen, ein geringerer Kompensationsbedarf
als fur Flachen mit einer hohen Wertigkeit. Im Geltungsbereich befinden sich gem.
Plan 10 faunistische Wertigkeiten (Brut- bzw. Gastvogellebensraum lokaler Bedeu-
tung, Jahreslebensraum fiir Amphibien). Im Rahmen der Kompensationsplanung ist
daher eine Notwendigkeit einer Kompensation fiir die Avifauna und fir Amphibien
erforderlich. Im folgenden werden die Bewertungen und Kompensationsverhaltnisse
der im Plangebiet vorkommenden Bereiche dargestellt (vgl. Tabelle 5 bis Tabelle 9)

% Das vegetationskundlich-faunistische Monitoring, welches in der ersten Phase bis 2015 durchge-
fuhrt wird, ermittelt die tatsachlichen nachhaltigen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft.
Bis zum Abschluss des Monitorings ist daher mit einer Annahme der Eingriffe zu bilanzieren.
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Tabelle 5: Bewertung und Kompensationsverhaltnis der Biotoptypen

Bewertung der Kompensations-
Biotoptypen verhaltnis
Bereiche mit hoher Bedeutung 1:1
Bereiche mit mittlerer Bedeutung 1:0,75
Bereiche mit geringer Bedeutung 1:0,5

Tabelle 6: Bewertung und Kompensationsverhiltnis der FlieRgewasser / Graben

Bewertung der Kompensations-
FlieRgewdsser / Graben verhaltnis
Bereiche mit mittlerer Bedeutung 1:0,75
Bereiche mit geringer Bedeutung 1:0,5

Tabelle 7: Bewertung und Kompensationsverhaltnis der Brutvogellebensraume

Bewertung der Kompensations-
Brutvogellebensrdume verhaltnis
Brutvogellebensraum von lokaler 1:0,5
Bedeutung

Tabelle 8: Bewertung und Kompensationsverhaltnis der Gastvogellebensraume

Bewertung der Kompensations-

Gastvogellebensrdaume verhaltnis

Gastvogellebensraum von lokaler 1:0,5

Bedeutung

Tabelle 9: Bewertung und Kompensationsverhiltnis des Jahreslebensraumes fiir
Amphibien

Bewertung des Jahreslebens-| Kompensations-

raumes fiir Amphibien verhaltnis

Jahreslebensraum 1:0,75

Ein Kompensationsverhaltnis von 1 :1 nimmt beispielsweise an, dass samtliche
Funktionen der Uberschlickten Flache mit einer hohen Wertigkeit z. B. aufgrund des
Vorkommens mehrerer Brutvogelpaare dauerhaft beeintrachtigt werden. Die Fla-
che, welche Uberschlickt wird, wird an anderer Stelle in der gleichen GréRRe ent-
sprechend aufgewertet. Bei einem geringeren Verhaltnis werden durch die
Uberschlickung entsprechend geringere Wertigkeiten beeintrachtigt und es ist ein
geringerer Ausgleich erforderlich.

Fur die Ermittlung des Kompensationsbedarfes, der sich aus der Uberschlickung
landwirtschaftlicher Fldchen im Rahmen des einfachen Bebauungsplanes ergibt,
werden die Flachen bericksichtigt, welche unmittelbar durch den Bau der Spiil-
damme oder durch die Einspllung selbst betroffen sind. Weiterhin wird die Eineb-
nung der Flachen berlcksichtigt, welche eine Verringerung des 10 bis 15m Abstan-
des zu den vorhandenen Entwéasserungsgraben beinhaltet, da die Damme bis ca.
2 m an die Grabenkanten verteilt werden. Dies ist notwendig, um eine ebene, be-
wirtschaftbare Flache zu erhalten.

Fur die Ermittlung des Kompensationsverhaltnisses wird zunachst die Beurteilung
der Biotoptypen und Graben / FlieRgewasser zu Grunde gelegt, da in diesen Berei-
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chen eine flachige Bewertung, welche den gesamten Geltungsbereich umfasst,
durchgefuhrt wurde. Jedem Flurstick ist damit eine Wertigkeit zuzuordnen, die von
1:0,25 — 1:1 reicht. Damit ist gewahrleistet, dass jede Flache bei der Kompensati-
onsermittlung bertcksichtigt wird.

Wenn sich nun Biotoptypen sowie FlieRgewasser / Graben mit bewerteten Flachen
aus dem faunistischen Bereich Uberlagern, so wird das hohere Kompensationsver-
haltnis zu Grunde gelegt. Ein Biotoptyp, der ein Kompensationsverhaltnis von
1:0,25 bewirkt, wird z.B. durch einen Bereich mit fir Brutvdgel von regionaler Be-
deutung (Kompensationsverhaltnis 1:0,75) Uberlagert. Das endgultige Kompensati-
onsverhaltnis, welches sich dadurch flir diese Flachen ergibt, betragt demzufolge
1:0,75. Eine Uberlappung zweier avifaunistisch wertvoller Bereiche wie z. B. ein re-
gional bedeutsamer Bereich fur Brutvogel (Verhaltnis 1:0,75) mit einem landesweit
bedeutsamen Bereich flir Gastvogel (Verhaltnis 1:1) fihrt bei einem geringwertig
eingestuften Biotoptyp (Verhaltnis 1:0,25) zu einer Erhéhung des Kompensations-
verhaltnisses auf 1:1. Eine Dopplung bei Uberlagerung zweier faunistisch wertvoller
Bereiche findet nicht statt. Es gilt hier in Anlehnung an das Kompensationsmodell
des NLO das Prinzip der Beriicksichtigung des héchsten Kompensationsverhaltnis-
ses. Das Modell fihrt dazu aus, dass eine Gesamteinschatzung bei unterschiedli-
cher Bewertung der Flora und Fauna erforderlich ist. Hierbei ist stets die Wertstufen
(im vorliegenden Fall das Kompensationsverhaltnis) mit der héheren Bedeutung zu
berlcksichtigen.

Eine Abwertung eines héher bewerteten Bereiches findet in keinem Fall statt.

Im Bereich des einfachen Bebauungsplanes sind keine besondere faunistischen
Wertigkeiten festgestellt worden (vgl. Plan 10), so dass keine gesonderte Bertick-
sichtigung faunistischer Belange in Form von Kompensation im Rahmen der vorlie-
genden Planung zu erfolgen hat.

Der durch das Bilanzierungsmodell ermittelte Kompensationsbedarf bleibt flir den
einfachen Bebauungsplan so lange bestehen, bis aus dem laufenden Monitoring
ausreichende Datenlagen zum tatsachlichen Eingriffsumfang vorliegen und somit
eindeutige Aussagen Uber die Erheblichkeit bzw. Nachhaltigkeit der Auswirkungen
der Einspllung auf Flora und Fauna vorliegen. Riickwirkend wird darauf aufbauend
der reale Kompensationsbedarf der bis dahin tberschlickten Flachen ermittelt und,
wenn die Monitoringergebnisse dementsprechende Aussagen treffen, der Flachen-
bedarf entsprechend angepasst. Es handelt sich damit bei den Kompensationsfla-
chen um eine prophylaktische Bereitstellung von Flachen fir die méglichen, letzt-
endlich allerdings erst im Jahr 2015 einschatzbaren Auswirkungen des Vorhabens.

Sollte es eine Reduktion der bisher eingebrachten Kompensationsflachen geben,
so werden demzufolge in einer bisher unbekannten GréRenordnung Kompensati-
onsflachen ,frei“, d. h. sie werden nicht mehr unmittelbar fiir die nachhaltigen Ein-
griffe in Natur und Landschaft durch die bisherige Uberschlickung der Flachen im
Rahmen des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13 benétigt.

Eine Mdglichkeit der Weiterverwendung dieser ,frei“ gewordenen Kompensations-
flachen besteht nun darin, diese Flachen weiterhin extensiv zu bewirtschaften und
fur die jeweils nachfolgenden Spulfelder aus diesem Kontingent entsprechende
Flachen fiir die weiteren unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft zuzu-
ordnen und planungsrechtlich zu sichern (,Rotation®). Dies kann fortgefiihrt werden,
bis dieser ,Flachenpool® aufgebraucht ist, d. h. alle Flachen durch entsprechende
Bebauungsplane fir KompensationsmalRhahmen vereinnahmt wurden. Fur nach-
folgende Bebauungsplane sind entsprechende Kompensationsflachen zur Verfi-
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gung zu stellen. Ein denkbarer Vorteil des langfristigen Bewirtschaftens und des im
Prinzip ,vorzeitigen“ Bereitstellens von Kompensationsflachen mit entsprechenden
Bewirtschaftungsauflagen ist die Moglichkeit der Einberechnung eines zeitlichen
Faktors.

In Anlehnung an das Konzept eines Okokontos werden bereits friihzeitig Malnah-
men zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
durchgefiihrt, welche durch eine jahrelange Fortfiihrung entsprechende Wertigkei-
ten der Flachen / Biotoptypen ergeben. Einige Hektar Flache, welche im Rahmen
der prophylaktischen Kompensation fir beispielsweise das erste Spilfeld bereit ge-
stellt wurden, kénnten nach Beendigung des Monitorings ,frei“ werden. Wenn diese
Flachen zehn Jahre spater fir die Kompensation der dann einzurichtenden Splilfel-
der zur Verfigung gestellt werden, kénnte der tatsachliche Bedarf an Flache um ei-
nen bestimmten festzulegenden Faktor verringert werden. Grund dafiir ist die jahre-
lange extensive Nutzung ohne die planungsrechtliche Notwendigkeit der Erflillung
von Kompensationsbedarf.

Ermittlung des konkreten Kompensationsbedarfs im Rahmen der Aufstellung
des einfachen Bebauungsplanes:

Im einzelnen sind folgende Bereiche mit folgenden Kompensationsverhaltnissen
betroffen (vgl. Plan 3 und 10):

Tabelle 10: Vom Eingriff betroffene Biotoptypen im Bereich der Spiilfelder sowie die
benédtigte Kompensationsflache (ohne Fischfauna)

Kompensati-
onsflache [m?]

Flache Kompensati-
[m?] onsverhaltnis

Biotoptyp

GIN — Artenarmes Intensivgriinland auf Nieder- 354.984 1:0,25 88.746

moorstandorten einschlieRlich Moormarsch

GIN+ — Artenarmes Intensivgriinland auf Nieder- 212.770 1:0,75 159.578

moorstandorten einschlieRlich Moormarsch mit
Arten des mesophilen Griinlandes

GIN+ — Artenarmes Intensivgriinland auf Nieder- 71.846 1:0,75 53.885
moorstandorten einschlieRlich Moormarsch mit

Arten des mesophilen Griinlandes
mit Bedeutung als Amphibienjahreslebensraum

GIN+ — Artenarmes Intensivgriinland auf Nieder- 35.636 1:0,75 26.727
moorstandorten einschlieRlich Moormarsch mit

Arten des mesophilen Griinlandes
mit lokaler Bedeutung als Brutvogellebensraum

GMZ - Sonstiges mesophiles Griinland artendrmerer 32.106 1:1 32.106
Auspragung

mit lokaler Bedeutung als Brutvogellebensraum

GIN — Artenarmes Intensivgriinland auf Nieder- 117.487 1:0,5 58.744

moorstandorten einschlieRlich Moormarsch
mit lokaler Bedeutung als Brutvogellebensraum

GIN — Artenarmes Intensivgriinland auf Nieder- 61.334 1:0,5 46.001

moorstandorten einschlieRlich Moormarsch
mit Bedeutung als Amphibienjahreslebensraum

GA - Grasacker

217.872

1:0,25

54.468

GA — Grasacker
mit Bedeutung als Amphibienjahreslebensraum

6.465

1:0,75

4.849

GA — Grasacker
mit lokaler Bedeutung als Gastvogellebensraum

49.113

1:0,5

24.557

A - Acker

181.681

1:0,25

45.420
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Biotoptyp Flache Kompensati- | Kompensati-
[m?] onsverhaltnis | onsflache [m?]

A — Acker 909 1:05 455

mit lokaler Bedeutung als Gastvogellebensraum

FGR — Nahrstoffreicher Graben 8.291 1:0,5 4.146

FGR — Nahrstoffreicher Graben 2.795 1:0,75 2.096

mit Bedeutung als Amphibienjahreslebensraum

FGR — Nahrstoffreicher Graben 18.258 1:0,75 13.694
Summe | 1.371.547 615.468

Dies bedeutet, dass eine Flache von ca. 61,55 ha fir Kompensationsmalinahmen
bereits gestellt werden muss.

Durch die Uberschlickung sind auch gefahrdete und besonders geschiitzte Pflan-
zenarten betroffen (vgl. Plan 2). Sie treten bis auf Sumpfquendel (Peplis portula)
entlang der Grabenrander oder in den Graben selbst auf. Bereits bei den vorheri-
gen Planungen (einfache Bebauungsplane Nr. G9, Nr. G10, Nr. G11 und G12) wur-
den wertvolle Pflanzenbestande innerhalb der jeweiligen Geltungsbereiche umge-
setzt bzw. in die Kompensationsflachen gepflanzt, um den dortigen Bestand zu
.“mpfen“. Im Rahmen der vorliegenden Bauleitplanung werden die Exemplare der
besonders geschitzten Sumpf-Schwertlilie von den Gberplanten Graben in benach-
barte, zu erhaltende Graben umgesetzt. Weiter umzusetzende Arten sind die be-
sonders geschutzte Gelbe Teichrose (Nuphar lutea) und die gefahrdete Sumpfdot-
terblume (Caltha palustris). Fur Gberplante Bestande der gefahrdeten Arten wie Ma-
riengras, Sumpfquendel, Gelbe Wiesenraute, Wiesen-Habichtskraut sowie Wasser-
feder werden keine gesonderten Malinahmen vorgesehen. Sie kommen auch in
benachbarten Flachen sowie entlang der zu erhaltenden Graben vor, so dass sie
nicht gesondert bertcksichtigt werden.

Bei den Kompensationsmaflnahmen ist zu berticksichtigen, dass ca. 19.936 m?
aquatischer Lebensraum wiederhergestellt werden mussen. Innerhalb der o.g.
61,55 ha sind auch Aufwertungen an Gewassern bzw. die Schaffung neuer Gewas-
ser vorzunehmen, um die Kompensation von Fischlebensraum zu gewahrleisten.
Zusatzlich ist zu berucksichtigen, dass ca. 4,29 km Graben lll. Ordnung bzw. ohne
Ordnung verloren gehen.

Die Kompensationsmalinahmen fir die Verluste von kleineren Graben und damit
fur das Schutzgut Fauna - Fische sollten mdglichst im gleichen Naturraum erfolgen.
Als Kompensationsmalinahmen fiir den Verlust dieser Fischlebensraume wird im
Bereich stidlich der Deichstralle und 6stlich des Nordwallschlootes hier die Anlage
von (nicht zlgigen) Graben oder langgestreckten Blanken mit Anschluss an das
Grabensystem mit dem Kompensationsumfang von 1:0,75 (Eingriffs- : Kompensati-
onsflache) veranschlagt. Es handelt sich dabei um Graben mit einer Lange von ca.
1,31 km, so dass Graben mit einer Lange von ca. 0,98 km (entspricht einer Flache
von ca. 6.700 m?) wiederherzustellen sind.

Im Vergleich zu den bisherigen Bauabschnitten reduziert sich der Kompensations-
umfang aufgrund nicht vorhandener Nachweise der Schlammpeitzgers und allge-
mein verringerter Wertigkeiten der (kleineren) Graben (s. 0.) in diesem Bereich.

Fir die Grabenareale, die direkt an den Wallschloot grenzen (ca. 2,98 km bzw. ei-
ner Flache von ca. 20.400 m?), wird ein Kompensationsumfang von 1:1 (Eingriffs- :
Kompensationsflache) angesetzt.
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4.1.6.2

Weiterhin sind avifaunistisch wertvolle Bereiche fir Gast- bzw. Brutvégel in einer
Groélkenordnung von insgesamt ca. 8,38 ha zu kompensieren. Es ist weiterhin auf
einer Flache von ca. 10,68 ha flr einen Ausgleich flir Amphibien zu sorgen.

Schutzgut Boden

Durch die Aufspulung von Schlick auf landwirtschaftlich genutzte Flachen werden
Emssedimente auf ca. 137 ha zumeist Niedermoorbdden aufgebracht. Durch die-
ses Vorgehen werden durch das Abschieben des Oberbodens zur Errichtung der
Spiuldamme und das anschlieRende Aufbringen von Emsmaterial zunachst die vor-
handenen Bodenfunktionen grol3flachig unterbunden. Es kommt durch das Aufbrin-
gen von zusatzlichem Material weiterhin zu Sackungen, da der Torfkérper durch
das zusatzliche Gewicht zusammen gedruckt wird.

Nichtsdestotrotz handelt es sich nicht ganzlich um einen unnatirlichen Vorgang. Im
ehemals uneingedeichten Hammrichbereich kam es zu regelmaRigen natirlichen
Ablagerungsvorgangen durch weitflachige Hochwasserereignisse der Ems. Der
Bodentyp der Niedermoors mit Knickmarschauflage ist unter diesen Umstanden
entstanden.

Durch das Aufbringen von Bodenmaterial bei der Umsetzung des Bebauungsplanes
entstehen zunachst neue Rohbodenbereiche. Diese werden jedoch, wie die ersten
Testsplilfelder zeigen, schnell mit Pionierarten besiedeln und ihre natirlichen Bo-
denfunktionen zeitnah wieder aufnehmen. Ein positiv zu deutender Effekt ist der,
dass die ehemals unter aeroben Abbau leidenden Torfkérper durch die Uberde-
ckung nicht mehr dem Zersetzungsprozess unterliegen und dauerhaft die Archiv-
funktion fur Natur- und Kulturgeschichte wahrnehmen kénnen. Ohne das Vorhaben
wuirde durch die landwirtschaftliche Nutzung der Torfkérper abgebaut werden und
irreversibel verloren gehen. Zusatzlich verringert sich die durch den aeroben Torf-
abbau freigesetzte Menge an Kohlendioxid.

Generell ist festzuhalten, dass es durch das aufgebrachte Material auch zu einer
Verbesserung der landwirtschaftlichen Nutzbarkeit innerhalb des Plangebietes
kommt. Je nach KorngréRe und Verteilung des aufgespulten Materials (ca. 15 - 20
% Feinsandanteil) werden sich bei den entwickelnden Rohbéden unterschiedliche
Qualitédten der Bodenfunktionen entwickeln, da z. B. sandigeres Material generell
eine hdhere mechanische Filterleistung aufweisen wird als toniges Material. Prinzi-
piell ist jedoch davon auszugehen, dass sich im Vergleich zum heutigen Zustand
die Bodenfunktionen verbessern oder zumindest gleich bleiben.

Hinsichtlich moglicher Schadstoffeintrage durch die Aufbringung von Emsmaterial
wurden durch das Ingenieurbiro Dr. Ing. Jann M. de Vries im Rahmen eines Gut-
achtens zur 1. Flachennutzungsplananderung im Bereich |Ihrhove die Schadstoff-
gehalte in den Emssedimenten anhand langjahriger Zeitreihen von 1986 bis 2004
ausgewertet. Das Gutachten kommt zusammenfassend zu folgendem Ergebnis:

,vor dem Hintergrund der an den Dauermessstationen in langjahrigen Messreihen
ausgewiesenen Schadstoffgehalte der Emssedimente, die innerhalb der Hinter-
grundbelastung der Sedimente im Kistennahbereich liegen, und unter Berlicksich-
tigung des KorngréReneffektes, der Baggertechnik mit Uberlaufeffekten verbunden
mit einem begrenzten Austrag der Feinstkornfraktion aus dem Spulfeld durch Aus-
waschung und Spullwasserableitung sowie zeitlicher Komponenten wird eine Bo-
denbelastung in den Spiilfeldern im Bereich der standortspezifischen Hintergrund-
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4.1.6.3

werte erwartet, die auch die erhéhten Anforderungen bei landwirtschaftlicher Folge-
nutzung mit reduzierten Vorsorgewerten erfullen bzw. keine Einschrankung der
Bewirtschaftungsmaoglichkeiten zur Folge haben.*

Im 1. Sachstandsbericht vom 14.03.2007 zum zweiten Bauantrag fiir die Uberschli-
ckungsflachen lhrhove Il (Geltungsbereich einfacher Bebauungsplan Nr. G10) wur-
den vom Ingenieurbiiro Dr. Ing. Jann M. de Vries folgende Ergebnisse der Untersu-
chungen des Baggergutes dargestellt:

,Die Untersuchungen des Baggergutes ergaben bisher keine Hinweise auf schadli-
che Belastungen mit Schwermetallen oder organischen Schadstoffen tiber mogliche
Hintergrundbelastungen hinaus. Zur Uberwachung der Baggergutqualitat ist zusétz-
lich zu dem routinemaRigen Monitoring der Emssedimente vorgesehen, abhangig
vom Umfang der Baggerkampagne Ruckstellproben der in Ihrhove Il eingesplilten
Hopperladungen zu untersuchen (z.B. alle 15.000 bis 30.000 m?3).

Eine abschlieRende Untersuchung als Grundlage zur Rickflihrung der Spiilflachen
in die landwirtschaftliche Nutzung erfolgt nach Beendigung der Spularbeiten und
nach Ablauf von Bodenreifungsprozessen entsprechend den Vorgaben der
BBodSchV, um u. a. eine reprasentative Probenahme Uber die gesamte Flache zu
gewabhrleisten. “

Im nachfolgenden Bauantragsverfahren ist eine Untersuchung der Spulflachen vor
sowie nach der Aufbringung des Materials, welches ebenfalls beprobt wird, vorge-
sehen. Es ist demzufolge unter Beriicksichtigung der bisherigen Untersuchungen
zu den einzelnen bereits beplanten Bauabschnitten zum derzeitigen Zeitpunkt nicht
davon auszugehen, dass schadliche Belastungen auftreten werden.

Eine Abwagung der Belange des Bodenschutzes ist abschlieBend nur schwer
durchzufiihren, da die Aufspulung generell Verdnderungen der Bodenfunktionen mit
sich bringt. Durch die Aufspulung werden die Bodenfunktionen nur temporar unter-
bunden, da das aufgebrachte Material in der Lage ist, zeitnah, wenn auch in veran-
derter Form, die Funktionen wieder aufzunehmen. Durch die vorgesehene Kom-
pensation flr das Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften durch z. B. Extensi-
vierung von Grinland findet jedoch zeitgleich eine Aufwertung des Schutzgutes
Boden in diesem Bereich statt, so dass fur das Schutzgut Boden kein separater
Kompensationsbedarf erforderlich ist.

Schutzgut Wasser - Oberflachengewasser

Oberflachengewasser spielen innerhalb des Geltungsbereiches des einfachen Be-
bauungsplanes eine wichtige Rolle. Ein Grabennetz Il. Ordnung mit dem Litjewol-
der und Grolwolder Tief sowie dem Veendyk-Schloot, dem Veendykverbin-
dungssschloot und dem Wallschloot im Zustandigkeitsbereich der Muhder Sielacht
quert bzw. begleitet das Plangebiet, wobei sich die Graben lll. Ordnung bzw. ohne
Klassifikation, die vorwiegend entlang der einzelnen Flurstlicksgrenzen verlaufen,
daran anschlief3en.

Im Bereich des einfachen Bebauungsplanes werden ca. 4,29 km Graben
Uberschlickt werden, wobei ein Kompensationsbedarf von ca. 19.936 m? als aquati-
scher Lebensraum ermittelt werden konnte. Zu den zu erhaltenden Entwasse-
rungsgraben werden analog zu den bisherigen Bauabschnitten und den in diesem
Zusammenhang im Rahmen der Geotechnischen Stellungnahme der Bundesanstalt
fur Wasserbau getatigten Aussagen zum Spiilfeld Abstande von 10 bis 15 m ein-
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gehalten, um eine ausreichende Standsicherheit der Spiilfelddeiche zu gewahrleis-
ten.

Das wasserwirtschaftliche und hydrogeologische Gutachten des Ingenieurbliros
Dr. Ing. J. M. de Vries (IDV) im Rahmen des ersten Bauantrages hat flr den ge-
samten Planungsraum die hydraulische Leistungsfahigkeit des Systems sowie die
maximalen Abflussmengen geprift. Die Ableitung des Splilwassers aus den Splil-
feldern ist vorrangig durch eine geschlossene Riickflihrung vorgesehen. Die optio-
nale offene Ruckfuhrung durch die vorhandenen Graben und Vorfluter bis in die
Ems wird vorwiegend in den Nachstunden bzw. nach vollstandiger Verfillung eines
Spulfeldes vorgesehen.

Im Rahmen des hydrogeologischen Monitorings finden bezlglich der Gewasser-
chemie fortlaufende Untersuchungen statt, um Beeintrachtigungen des Grabensys-
tems bei Inanspruchnahme der offenen Rickfiihrung zu vermeiden.

Die Gegentberstellung der Einleitungsmengen aus den Testspllfeldern des ers-
ten Bauantrages und des natirlich bedingten Abflussgeschehens weisen aus, dass
sich die Spllwassereinleitung in die Hintergrundschwankungen einflgt und die hyd-
raulischen Auswirkungen hinsichtlich der Abflussmengen, FlieRgeschwindigkeiten
und Wasserstandsanderungen von untergeordneter Bedeutung sind. Das Litjewol-
der Tief, das Coldemuntjer Schopfwerkstief sowie das Marker Sieltief sind in Ver-
bindung mit dem Wallschloot in der Lage die anfallenden Spilwassermengen
schadlos abzuleiten.

Die Gefahr schadlicher Ruckstaueffekte infolge der Spilwassereinleitung ist durch
die zeit- und wasserstandsabhangige Steuerung am Schdépfwerk Coldemuntje so-
wie im Bereich Schopfwerk Mark in Verbindung mit der installierten Pumpleistung
und den verfugbaren Gewasserquerschnitten als gering einzustufen.

Aufgrund der Abflussverhaltnisse im Coldemiintjer Schopfwerkstief mit einem mitt-
leren Abfluss von rd. 160 I/s und ausgehend von der Messreihe an der Messstelle
Bauernmorte mit einem mittleren Chloridgehalt von rd. 40 mg/l im Oberflachenwas-
serzufluss wird unter Vernachlassigung des Eintrags salzhaltigen Grundwassers
erwartet, dass sich aufgrund einer ausreichenden Vermischung unterhalb der Spiil-
feldeinleitung Chloridgehalte einstellen, die sich innerhalb des natirlichen Schwan-
kungsbereiches mit einem oberen Grenzwert von 150 mg/l bewegen. Lokal und
temporar kénnen im direkten Einleitungsbereich Chloridgehalte bis 300 mg/l auftre-
ten. Dieser Wert liegt unterhalb des Richtwertes fir Viehtranken, der Chloridgehalte
von 500 bis 1000 mg/I als bedenklich und Gber 1000 mg/I als unbrauchbar einstuft.
Chloridgehalte von 250 bis 500 mg/l werden als erhéht und unterhalb von 250 mg/I
als unbedenklich angesehen.

Der Bereich der Rickfihrung durch das Marker Sieltief wird als mdgliche Option
angesehen und vorerst nur sekundar betrachtet. Die Auswirkungen sowie die Ist-
Verhaltnisse sind hier ahnlich einzuschatzen wie beim Coldemintjer Schopfwerks-
tief. Auffallige Belastungen der Emssedimente mit toxischen oder bioakkumulieren-
den Stoffen wurden nicht festgestellt. Da auch keine Hinweise auf besondere zu-
satzliche Belastungen der Sedimente durch den Bagger- und Spllbetrieb vorliegen,
wird davon ausgegangen, dass eine Verschlechterung der Wasserqualitat durch
den unmittelbaren Spilvorgang nicht zu erwarten ist.

Die Kompensation der Uberplanten Grabenbereiche erfolgt auf den externen Kom-
pensationsflachen. Vorgesehen sind neben Aufweitungen von Graben auch die
Neuanlage von Graben bzw. von Stillgewassern, Senken und Blanken.
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41.6.4

41.6.5

4.1.6.6

Schutzgut Wasser — Grundwasser

Im Rahmen des Projektes der Aufschlickung im Bereich lIhrhove |l wurden zur Be-
weissicherung madglicher Auswirkungen auf das Grundwasser vor Beginn der ein-
zelnen Spilfeldeinrichtung Grundwassermessstellen in der Umgebung der Spiilfel-
der installiert.

Das Ingenieurbiiro de Vries (IDV) stellt in seinem Gutachten zum ersten Bauantrag
fest, dass infolge der Ruckleitung der Spllwassermengen nachhaltige Auswirkun-
gen auf die Grundwasserstande bzw. auf die hydraulischen Verhaltnisse nicht zu
erwarten sind. Bezogen auf die Einspllung in die Spulfelder liegen Hinweise aus
vergleichbaren Malinahmen vor, dass sich durch die geringen Korngroflen des
Spulmaterials eine hydraulische Trennung des Splulfeldes von Grundwasserkérper
ausbildet.

Die bisherigen Untersuchungsergebnisse im Bereich der geplanten Uberschli-
ckungsflachen weisen daraufhin, dass die lokale Grundwasserstromung auf das
Coldemintjer Schopfwerkstief und auf den Wallschloot gerichtet ist, dessen Sohlla-
gen in den sehr gering durchlassigen Torfen liegen, sodass hydraulische aber auch
hydrochemische Auswirkungen auf das Grundwasser nicht zu erwarten sind.

Aufgrund der Aufschlickung ist davon auszugehen, dass sich der Grundwasserflur-
abstand erhdht.

Fur die im Geltungsbereich des einfachen Bebauungsplanes Nr. G13 befindlichen
Spulfelder werden vor deren Einrichtung die Erfahrungen aus der Einrichtung und
dem Betrieb der Spulfelder im Bereich der bisherigen Bauabschnitte einflieBen. Im
nachfolgenden Bauantragsverfahren werden bereits bekannte Ablaufe aus den
Testsplilfeldern bericksichtigt.

Schutzgut Klima / Luft

Durch die Einrichtung der Spulfelder sowie den Spulbetrieb selbst sind keine Beein-
trachtigungen des Schutzgutes Klima bzw. Luft durch Staube und/oder Geriiche zu
erwarten. Aufgrund der Uberschlickung der Flachen mit einer zeitweiligen offenen
Wasserflache erfahrt der Wasserhaushalt eine Veranderung. Die Verdunstung er-
hoht sich in diesem Bereich, so dass eine kleinraumige Erhéhung der Luftfeuchtig-
keit die Folge sein kann, was jedoch nicht als negativ zu beurteilen ist. Unter Be-
ricksichtigung des generell atlantisch gepragten Klimas in der Gemeinde, sind
grol3rdumige Auswirkungen durch die Spulfelder nicht zu vermuten. Nach Beendi-
gung der MaRRnahme sind keine Unterschiede zu den klimatischen und lufthygieni-
schen Verhaltnissen vor Beginn der MalRinahme festzustellen.

Durch das Vorhaben werden keine erheblichen Auswirkungen auf Klima und Luft
verursacht.

Schutzgut Landschaftsbild

Bei der Umsetzung der Planung kommt es u. a. durch die BaumaRnahmen zur Her-
stellung der Spiilfelder zu Veranderungen des Landschaftsbildes. Insbesondere die
bis zu 2,5 m hohen Damme werden im Anschluss an die Herstellung in der offenen
Landschaft erkennbar sein. Sie werden jedoch nach Abschluss der Einspulung bzw.
einer ausreichender Sackung des Schlickes zeitnah eingeebnet werden. Zuvor ist
weiterhin mit einer natlrlichen Sackung sowie schnellen sukzessiven Begriinung
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41.7

des Dammes zu rechnen, so dass mit keinen wesentlichen Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes zu rechnen ist.

Die Festsetzung der Folgenutzung Grinland tragt weiterhin dazu bei, dass das
Landschaftsbild in seinen Ursprungszustand zurlick versetzt wird. Weiterhin ist zu
beachten, dass im Geltungsbereich die vorgesehenen Spulfelder nicht zeitgleich
gebaut werden, sondern entsprechend des Bedarfes an Unterbringungsflachen
nacheinander. Ein vollstandiges Abtragen der oberen Bodenschicht zur Herrichtung
der Spulddmme im Geltungsbereich ist daher nicht zu erwarten, so dass vegetati-
onslose Flachen nur inselartig vorkommen.

Die Rohrleitungen bedeuten aufgrund ihres geringen Durchmessers von 50 cm
ebenfalls keine wesentliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes, zumal sie
innerhalb kurzer Zeit durch Ruderalvegetation zuwachsen werden. Die konkreten
fur die einzelnen Spiilfelder bendtigten Leitungen werden unmittelbar nach der
endgultigen Bespllung der einzelnen Spiilfelder abgebaut, so dass hier lediglich
eine temporare Beeintrachtigung des Landschaftsbildes vorliegt.

Die Erhéhung des Bodenniveaus um maximal einen Meter nach Beendigung der
Sackung wird anfanglich noch wahrnehmbar sein, solange die benachbarten Fla-
chen nicht aufgesplilt sind. Mittelfristig ist jedoch davon auszugehen, dass nach der
vorgesehenen Anpassung des Wegenetzes sowie Sackung der Spiilfelder und Ein-
ebnung der Spulfelddamme mit einer Neigung von mindestens 1:10 zu den Graben-
randern lediglich ein gelibtes Auge feststellen kann, dass es sich um kinstlich er-
héhe Bereiche handelt. Von einer erheblichen bzw. nachhaltigen Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes ist daher durch die Aufspulung von landwirtschaftlichen Fl&-
chen mit Emsschlick nicht auszugehen.

Eine Beeintrachtigung der Erholungsnutzung innerhalb des Geltungsbereiches und
seiner Umgebung ist nicht absehbar, da sich die Auswirkungen auf das fur die
Erholungsnutzung zu Grunde liegende Landschaftsbild zum einen nur temporar und
zum anderen nur in geringem Umfang darstellen. Mdglich ist sogar eine hdhere
Frequentierung des Gebietes, da die Aufspilung von Flachen ein besonderes Er-
eignis darstellen und Einblicke in die Vorgehensweise einer EinspllmalRnahme sel-
ten sind.

Beruicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange

§ 44 BNatSchG in Verbindung mit Art. 12 und 13 der FFH-Richtlinie und Art. 5 der
Vogelschutzrichtlinie (V-RL) begriinden ein strenges Schutzsystem fir bestimmte
Tier- und Pflanzenarten (Tier und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Euro-
paischen Artenschutzverordnung - (EG) Nr. 338/97 - bzw. der EG-Verordnung Nr.
318/2008 in der Fassung vom 31.03.2008 zur Anderung der EG-Verordnung Nr.
338/97 - aufgefuhrt sind, Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie, alle europaischen Vogelarten, besonders oder streng geschutzte Tier-
und Pflanzenarten der Anlage 1 der BArtSchV).

Zwar ist die planende Gemeinde nicht unmittelbar Adressat dieser Verbote, da mit
dem Bebauungsplan in der Regel nicht selbst die verbotenen Handlungen durchge-
fuhrt beziehungsweise genehmigt werden. Allerdings ist es geboten, den besonde-
ren Artenschutz bereits in der Bauleitplanung angemessen zu berlcksichtigen, da
ein Bebauungsplan, der wegen dauerhaft entgegenstehender rechtlicher Hinde-
rungsgrunde (hier entgegenstehende Verbote des besonderen Artenschutzes bei
der Umsetzung) nicht verwirklicht werden kann, vollzugsunfahig ist.
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Zur Uberpriifung der Auswirkungen der Planung auf die verschiedenen Arten unter
Berlcksichtigung der Verbotstatbestédnde wird im folgenden eine artenschutzrecht-
liche Prufung durchgeflhrt. Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande des § 44 Abs. 1 sind folgendermalen gefasst:

"Es ist verboten,

e wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

o wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogelar-
ten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

o Foripflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zersté-
ren,

o wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen
oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote)."”

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44
BNatSchG erganzt, mit dem bestehende und von der Europdischen Kommission
anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften
der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden, um akzeptable und im
Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des
Absatzes 1 zu erzielen:

Abs. 5:

LFir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im
Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulssig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe
der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang |V Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrte Tierarten, europédische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3
gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrdchtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezoge-
ne AusgleichsmalBnahmen festgesetzt werden. Flir Standorte wild lebender Pflan-
zen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgeftihrten Arten
gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens
kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*”

Entsprechend obigem Abs. 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach
§ 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 21 Abs. 2 Satz 1 nur fir die
in Anhang IV der FFH-RL aufgefuhrte Tier- und Pflanzenarten sowie fur die Europa-
ischen Vogelarten. Dartiber hinaus sind nach nationalem Recht eine Vielzahl von
Arten besonders geschitzt. Diese sind nicht Gegenstand der folgenden Betrach-
tung, da gem. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG die Verbote des Absatzes 1 fir diese
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Arten nicht gelten. Eine Beurteilung, ob es sich bei dem Vorhaben um einen nach
§ 15 zulassigen Eingriff handelt, erfolgt im weiteren Text.

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL sowie der Europaischen Vogel-
arten nach Art. 1 VRL ergibt sich somit aus § 44 Abs.1, Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

o Zugriffsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG): Nachstellen, Fangen, Verlet-
zen oder Toten von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ih-
rer Entwicklungsformen.

e Schiadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Beschadi-
gung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbun-
dene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungs-
formen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

e Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): Erhebliches Stéren von
streng geschutzten Arten bzw. europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1
Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgen-
des Verbot:

¢ Schiadigungsverbot: Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild leben-
der Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Bescha-
digen oder Zerstéren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Ent-
wicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6ko-
logische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standorts
im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Untersuchungsrelevantes Artenspektrum
Bei der Erarbeitung der artenschutzrechtlichen Priifung sind folgende Arten zu be-
rtcksichtigen:

e alle europaische Vogelarten

e Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Dazu ist der aktuelle Kenntnisstand Uber das Vorkommen der zu betrachtenden Ar-
ten im Untersuchungsraum ausreichend. Der Prifung werden wiederum solche Ar-
ten nicht unterzogen, fir die eine verbotstatbestandsmafige Betroffenheit mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Bestand und Betroffenheit von Biotopen streng geschiitzter Arten

Gemal den Vorgaben des § 15 BNatSchG darf ein Eingriff nicht zugelassen oder
durchgefihrt werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in
angemessener Frist auszugleichen oder in sonstiger Weise zu kompensieren sind
und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung
aller Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range vorge-
hen. Werden als Folge des Eingriffs Biotope zerstort, die fur dort wild lebende Tiere
und wild wachsende Pflanzen der streng geschutzten Arten nicht ersetzbar sind, ist
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der Eingriff nur zuldssig, wenn er aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses gerechtfertigt ist.

Im Rahmen der vorliegenden Bauleitplanung werden umfangreiche Vermeidungs-
mafnahmen festgesetzt. Beeintrachtigungen, die unvermeidbar sind, kdnnen durch
Ausgleichs- und Kompensationsmalinahmen fir die im Rahmen der Eingriffsrege-
lung ermittelten Eingriffe in Natur und Landschaft innerhalb angemessener Frist
ausgeglichen werden (vgl. Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden
werden.). Im Rahmen der Ermittlung der Umweltauswirkungen auf die verschiede-
nen Schutzguter konnte nicht ermittelt werden, dass die Belange von Natur und
Landschaft den anderen Belangen im Range vorgehen.

Demzufolge kann bei der Berlcksichtigung der Vorgaben des § 15 BNatSchG
konstatiert werden, dass es sich bei dem hier betrachteten Vorhaben um einen
nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriff handelt. Es ist daher mdglich, auf den § 44
(5) fur das Vorhaben zurlck zu greifen.

Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Plangebiet des vierten Bauabschnittes wurde im Rahmen der Machbarkeitsstu-
die eine Bestandserfassung in Form einer Biotoptypenkartierung durchgefuhrt. Im
Rahmen dieser Kartierungen aus dem Jahr 2004 sind gefahrdete und besonders
geschitzte Arten mit aufgenommen und separat beschrieben und dargestellt wor-
den (vgl. Kap. 4.1.3.4).

Als Ergebnis dieser Bestanderfassungen konnten im Plangebiet keine Pflanzenar-
ten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) festgestellt werden, fur die eine
saP durchzufuhren ware.

Tierarten des Anhanges IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

In den Jahren 2004 wurden im Rahmen der Machbarkeitsstudie zum Aufwerten
landwirtschaftlicher Flachen mit Emsschlick — Projekt Ihrhove || Bestandserhebun-
gen von Libellen, Heuschrecken und Amphibien durchgefiihrt. Weiterhin wurde der
Bestand an Fischen im Jahr 2009 im Rahmen des vierten Bauabschnittes, der zum
Teil Uberlappend mit dem Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplans ist,
erfasst. Dabei wurde festgestellt, dass in diesen Grinland-Graben-Arealen keine
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vorkamen. Eine Betroffenheit von Libellen,
Heuschrecken und Fischen im Sinne des § 44 Abs. 1 kann demzufolge mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Europdische Vogelarten

Brutvégel

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind verschiedene europaische Vogelar-
ten vorhanden, die ebenfalls hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande zu betrachten sind (vgl. 4.1.3.7).

Prifung des Zugriffsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Hinsichtlich der Uberpriifung des Zugriffsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ist
fur samtliche vorkommende Vogelarten zu konstatieren, dass es nicht zu baube-
dingten Tétungen kommen wird. Es werden durch die VermeidungsmalRnahme der
Baufeldfreimachung sowie der notwendigen Gehdlzentnahme aufRerhalb der Brut-
zeit der Arten baubedingte Totungen von Individuen der Arten (v. a. Nestlingen)
oder die Zerstérung von Gelegen / Eiern vermieden. Im nérdlichen Bereich des Be-
bauungsplanes, westlich des Freizeitgelandes Grotegaste, befinden sich auf den
Flachen keine Fortpflanzungsstatten bzw. werden angrenzende Gehdlzstrukturen
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erhalten bleiben, so dass auf eine BauausschluRzeit fir den Bau der Spilfelder
verzichtet werden kann.

Totungen von Individuen kdnnten auch baubedingt durch Kollisionen mit Fahrzeu-
gen bei der Herstellung der Spiilfelder verursacht werden. Es handelt sich jedoch
bei der Umsetzung des Vorhabens nicht um ein durch Fahrzeuge gepragtes Vorha-
ben, so dass das allgemeine Lebensrisiko der jeweiligen Arten durch Kollisionen in
dem Planungsraum zu verungliicken, nicht erhéht wird.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kdnnen nach entspre-
chender Beurteilung ausgeschlossen werden und sind daher nicht einschlagig.

Prifung des Stérungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Das Stoérungsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG wahrend der sensiblen Zeiten
fur Vogel stellt nur in dem Fall einen Verbotstatbestand dar, in dem eine erhebliche
Stérung verursacht wird. Eine Erheblichkeit ist gemal Bundesnaturschutzgesetz
gegeben, wenn durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtert wird. Die lokale Population kann definiert werden als (Teil-)Habitate
und Aktivitatsbereiche von Individuen einer Art, die in einem flr die Lebensrauman-
spruche der Art ausreichend raumlich-funktionalen Zusammenhang stehen. Der Er-
haltungszustand einer Population kann sich aufgrund einer Stérung in folgenden
beispielhaften, nicht abschliellend aufgelisteten Situationen verschlechtern:

a) Aufgabe eines Neststandortes mit Eiern / Nestlingen und dadurch beding-
te geringere Reproduktion

b) Aufgabe der Jungvogelfitterung und dadurch bedingte geringere Repro-
duktion

c) Maskierung von Revier- und Paarungskommunikation durch Larm und
dadurch bedingte Verringerung des Paarungserfolges (= verringerte Re-
produktion)

d) Erhohter Stress und dadurch bedingte erhohte Mortalitat innerhalb der
Population wahrend sensibler Zeiten

In Bezug auf das Stérungsverbot wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderzeiten lassen sich bau- und betriebsbedingte Stérun-
gen in Form von u. a. Larmimmissionen nicht ganzjahrig vermeiden. Stérungen
wahrend sensibler Zeiten sind daher moéglich, werden allerdings im folgenden diffe-
renzierter betrachtet.

Es ist davon auszugehen, dass Stérungen wahrend der Mauserzeit nicht zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Vogelarten
fuhren. Dies hangt damit zusammen, dass es nur zu einer Verschlechterung kame,
wenn das Individuum wahrend der Mauserzeit durch die Stérung zu Tode kdme und
es so eine Erhéhung der Mortalitat in der Population gabe. Dies ist aufgrund der Art
des Vorhabens auszuschliel®en, da sich bei einer Storsituation durch Larm die
betreffende Vogelart entfernen kdonnte. Darlber hinaus zahlt das Gebiet nicht zu
den bekannten traditionellen Mausergebieten flur vollimausernde Vogel, die wahrend
dieser Zeit ihre Flug- und damit Fluchtmaoglichkeit verlieren, so dass von einer signi-
fikanten Beeintrachtigung der lokalen Populationen der einzelnen Arten nicht aus-
gegangen werden kann.

Weiterhin sind erhebliche Stérungen wahrend Uberwinterungs- und Wanderzeiten
auszuschlielen. Arten, die wahrend des Winters innerhalb des Planungsgebietes
vorkommen, kdénnten durch Baularm und / oder visuelle Effekte in dieser Zeit auf-
gescheucht werden. Damit diese Stérung zu einer Verschlechterung des Erhal-
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tungszustandes der Population flihrt, misste dieses Individuum direkt oder indirekt
durch das Aufscheuchen zu Tode kommen bzw. so geschwacht werden, dass es
sich in der Folgezeit nicht mehr reproduzieren kann. Dies ist aufgrund der Art des
Vorhabens auszuschlielRen. Die im Gebiet rastenden Vogel sind in der Regel an
Fahrzeuggerausche, die wahrend des Baus der Spilfelder auftreten, gewohnt und
suchen ihre personlichen Sicherheitsabstande auf, so dass es zu keinen
ungewohnlichen Scheucheffekten fir die Arten kommt, die Individuen schwachen
oder téten kénnten. Es hat sich sogar im Zuge des laufenden vegetationskundlich-
faunistische Monitorings gezeigt, dass die Spllfelder vermehrt von Rastvégeln auf-
gesucht werden, da die aufgeschlickten Flachen gute Nahrungshabitate darstellen.

Hinsichtlich des Stérungsverbotes wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit
ist ebenfalls mit keiner erheblichen Stérung zu rechnen. Hintergrund ist die Tatsa-
che, dass samtliche Végel in der Lage sind, ihren Niststandort bei einer plétzlich
auftretenden erheblichen Stérung zu verlassen. Dies fuhrt im schlechtesten Fall
zum Verlust der Brut, was jedoch zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der Art fiihren durfte. Nistausfalle sind auch durch natirliche Gegebenhei-
ten, wie z. B. Unwetter, Fralfeinde gegeben. Dies kann entsprechend kompensiert
werden, indem eine zweite Brut an einem anderen Standort aufgezogen wird. Wei-
terhin sind beispielsweise entlang der DeichstralRe bereits aktuell Stérungselemente
in Form von Verkehrslarm vorhanden, so dass ein gewisses Mall an Gewohnung
bei den vorkommenden Vogelarten vorhanden ist. Der Anschluss an die freie Land-
schaft ist auch weiterhin bei Umsetzung der Planung gegeben, so dass ausrei-
chend Ausweichhabitate vorhanden sind. Die im Plangebiet vorkommenden Arten
wurden auch aufderhalb des Geltungsbereiches festgestellt, so dass die Umgebung
fur alternative Fortpflanzungsstatten prinzipiell geeignet ist.

Vorhandene Stérungen bspw. durch betriebsbedingten Larm, der auf mdgliche
Niststandorte einwirkt, wird in der der Bauzeit folgenden Brutperiode bereits im Vor-
feld von den vorkommenden Vogelarten gemieden werden kénnen. Da sich in der
unmittelbaren Umgebung ahnliche Strukturen wie innerhalb des Geltungsbereiches
befinden, sind die Vogel in der Lage aullerhalb des Plangebietes ihre Brut erfolg-
reich aufzuziehen, so dass es zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der jeweiligen Art kommt.

Durch die z.T. grof3en Fluchtdistanzen der Wiesenlimikolen haben visuelle Effekte
eine verhaltnismaRig hohe Relevanz als mogliche Stérungsquelle. Durch die bau-
und anlagebedingten Auswirkungen kann es potenziell zu einer Beeintrachtigung
der Brutplatze der nachgewiesenen Arten kommen. Diese kdnnen sich auch in ei-
nem weiteren Umfeld der MalRnahme noch bemerkbar machen, z. B. indem das
Sichtfeld der Wiesenlimikolen durch die Spulfelddeiche eingeschrankt wird und die
Arten zur Wahrung ausreichender Fluchtdistanzen groRere Abstdnde zu diesen
einhalten. Die nachgewiesenen Arten sind nicht streng an einen Brutplatz gebun-
den und kénnen auf benachbarte Habitate ausweichen. Wie jedoch die Erfassun-
gen aus dem Jahr 2009 fur die noch nicht beanspruchten Bauabschnitte der U-
berschlickungsflachen Ihrhove |l gezeigt haben, werden auch die an die Spulfelder
angrenzenden Flachen weiterhin von typischen Wiesenlimikolen wie GrofRem
Brachvogel, Kiebitz und Austernfischer besiedelt. Eine Stérung ist aufgrund dessen
nicht dauerhaft zu konstatieren.

Hinsichtlich der Stérungsverbote in den fir die Arten sensiblen Zeiten ist zu erwar-
ten, dass es zu keinen erheblichen Stérungen auf die Avifauna kommen wird. Der
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist auszuschlieRen und ist da-
her nicht einschlagig.
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Schadigungsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Hinsichtlich der Fortpflanzungsstatten sind verschiedene Vogelgruppen zu unter-
scheiden, die unterschiedliche Nistweisen und Raumanspriche aufweisen. Zum ei-
nen handelt es sich um die typischen Geholzbriter, Arten, die auf oder an Gewas-
sern briten und Arten, die offene Griinlandbereiche zur Einrichtung ihres Nestes
bevorzugen.

Aufgrund der vorgesehenen Uberplanung von Gehdlzen ist es angezeigt, dass die
Gehdlze nur auflderhalb der Brutzeit (01. Marz bis 15. Juni) entfernt werden, um
eventuell vorhandene Nistplatze oder Individuen nicht zu zerstéren bzw. zu beein-
trachtigen. Weiterhin sollte die Baufeldfreimachung auch aulierhalb der Brutzeiten
durchgefihrt werden, um bodenbritende Vdgel und deren Nester nicht zu zerstoéren
(Vermeidungsmallinahmen). Die BauauschluRzeit ist fir den Bereich nordlich des
Uhlenweges nicht erforderlich, da bei den Bestandserfassungen keine Fortpflan-
zungsstatten nachgewiesen werden konnten.

Samtliche vorkommenden Arten sind in der Lage, sich in der nachsten Brutperiode
einen neuen Niststandort zu suchen. Gewassernutzende Vogelarten kdnnen die
Gewasser innerhalb des Plangebietes auch weiterhin beanspruchen, da lediglich
eine kleinrdumige Verbauung stattfindet und der flachenmaRig gréRere Gewasser-
anteil unverandert Gbernommen wird. Bei der Erfassung der Bestande der Brutvo-
gel im Rahmen des vegetationskundlich-6kologischen Monitorings hat sich gezeigt,
dass auch wahrend der Aufspllphase im Jahr 2007 Brutvogel z. B. in den Graben-
bereichen unmittelbar bei den Spllfeldern anzutreffen waren.

Der Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wird in Verbindung mit § 44
(5) BNatSchG demzufolge fiir Fortpflanzungsstatten nicht erfulit.

Der Begriff der Ruhestatte umfasst die Orte, die flr ruhende bzw. nicht aktive Ein-
zeltiere oder Tiergruppen zwingend erforderlich sind. Sie dienen v. a. der Thermo-
regulation, der Rast, dem Schlaf oder der Erholung, der Zuflucht sowie der Winter-
ruhe (gekirzt nach EU-Kommission 2007 zitiert in STMI Bayern 2007). Das Plan-
gebiet jedoch weist keine dieser Strukturen auf, die nach der Definition der EU-
Kommission fiir die angetroffenen Arten eine Ruhestatte darstellen kdnnten.

Der Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wird in Verbindung mit § 44
(5) BNatSchG demzufolge fir Ruhestatten nicht erfillt.

Fazit

In der vorliegenden saP wurden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
nach § 44 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, bezlglich der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des
Anhangs IV FFH-Richtlinie) ermittelt und dargestellt.

Das zu untersuchende Artenspektrum umfasste die Arten, die im Untersuchungs-
raum durch Bestandserfassung nachgewiesen wurden. Es konnte im Folgenden im
Rahmen der saP festgestellt werden, dass die Populationen der nachgewiesenen
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bzw. die europaischen Vogelarten durch
die vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen in ihrem natlrlichen Verbreitungsge-
biet in einem gunstigen Erhaltungszustand verweilen bzw. deren aktuelle Erhal-
tungszustande sich nicht verschlechtern werden. Es werden flir die Vermeidung
von Verbotstatbestanden adaquate MalRnahmen getroffen. CEF-Malinahmen sind
durch die Umgehung und Vermeidung von Verbotstatbestéande nicht erforderlich.
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4.1.8

41.9

Vermeidungs- /MinimierungsmafRnahmen

Gemal § 15 (1) BNatSchG dirfen Eingriffe die Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
haltes und des Landschaftsbildes nicht mehr als unbedingt notwendig beeintrachti-
gen. Zur Vermeidung bzw. Verminderung von Beeintrachtigungen des Naturhaus-
haltes und des Landschaftsbildes werden folgende planerische Aussagen getroffen,
die konkret im Rahmen des zum folgenden Bauantrag gehdrigen landschaftspflege-
rischen Begleitplanes Beachtung finden:

Durchfiihrung umfangreicher Beweissicherungsverfahren.

Festsetzung der Folgenutzung Griinlandbewirtschaftung.

Nutzung der vorhandenen Wege und Zufahrten durch die Baufahrzeuge.

Nutzung der Wegrandbereiche fur die Verlegung der Rohrleitungen, d. h.

Schonung vorhandener wertvoller Grabenrandbereiche.

Konzentration des Einsplilens auf einen maglichst kurzen Zeitraum.

e Einhalten langerer Setzungszeiten, um einen Tribung der Rickflihrungsge-
wasser zu vermeiden.

e Ruckfihrung des Spulwassers durch eine geschlossene Spulrohrleitung im
Falle zeitlicher Notwendigkeiten.

¢ Umsetzung von Fischen aus dem Bereich der Gewasser, die Uberplant wer-
den, vor deren Abhangung und Zuschittung.

e Umsetzung der im Plangebiet vorkommenden Sumpf-Schwertlilie und der als
besonders geschiitzte Art und der nach Bundes-Artenschutzverordnung.

o Einrichtung der Spulfelder in Zeiten mit geringen Grundwasserstanden, um ein
Verfestigen des Untergrundes zu mindern.

e Erhalt eines Teils des Gewassersystems im Plangebiet.

e Erhalt der gefahrdeten bzw. besonders geschutzten Arten an Grabenrandern
(2 m — Streifen) durch Freihalten der Grabenb&schung von jeglichen baulichen
Maflnahmen.

e Aufbau der Spulleitungs- und Ruickleitungsrohre sowie Bau der Zufahrtsram-
pen in Bereichen, die keine gefahrdeten / besonders geschiitzten Arten auf-
weisen.

e Der Bau der Rohrleitungen erfolgt auRerhalb der Brutzeit (1. Marz bis 15. Ju-
ni), um Beeintrachtigungen / Stérungen wahrend dieser sensiblen Zeit zu ver-
meiden.

e Der Bau der Spiulfelder stidlich des Uhlenweges erfolgt aul3erhalb der Brutzeit

(1. Marz bis 15. Juni), um Beeintrachtigungen / Stérungen wahrend dieser

sensiblen Zeit zu vermeiden.

o Aufbau der Spulleitungs- und Rickleitungsrohre sowie Bau der Zufahrtsram-
pen in Bereichen, die keine gefdhrdeten / besonders geschitzten Arten auf-
weisen.

MaRnahmen zur Kompensation

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch MaRRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen
(Ausgleichsmallinahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmalRnahmen). Ausgeglichen ist
eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Na-
turhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine Beein-
trachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts
in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das
Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet.
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Durch die Errichtung und den Betrieb des Splilfeldes werden Kompensationsmalf}-
nahmen in einem Umfang von ca. 61,55 ha notwendig. Davon sind ca. 19.936 m?
als aquatischer Lebensraum wieder herzustellen sowie weitere Graben bzw. Gra-
benaufweitungen in einer Grofienordnung von wahrscheinlich ca. 3,96 km bzw.
27.086 m? fir die Kompensation der Fischfauna (der genaue Bedarf kann erst
durch ein fischokologisches Gutachten im Baugenehmigungsverfahren ermittelt
werden) anzusetzen. Durch das Vorhaben sind faunistische Kompensationen fir
die Avifauna in einer Groflenordnung von 8,38 ha erforderlich. Weiterhin sind auf
einer Flache von ca. 10,68 ha Amphibienlebensraume zu schaffen bzw. zu verbes-
sern. Als Kompensation werden auf den Kompensationsflachen Extensivierungs-
malnahmen von Grinland durchgefuhrt. Weiterhin wird die Anlage von Blanken
sowie die Aufweitung und Neuanlage von Graben in den Bereichen der Griinland-
nutzung vorgesehen, um die Eingriffe in die aquatischen Lebensrdume sowie in die
Fischfauna adaquat zu kompensieren.

Obwohl durch die Aufstellung des Bebauungsplanes selbst nicht in den Naturhaus-
halt und das Landschaftsbild eingegriffen werden kann, sondern nur durch seine
Realisierung, ist die Eingriffsregelung dennoch von Bedeutung, da nur bei ihrer Be-
achtung eine ordnungsgemalfie Abwagung aller offentlichen und privaten Belange
madglich ist.

Um die mit der Realisierung des Bebauungsplanes verbundenen Beeintrachtigun-
gen in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild zu kompensieren, sind folgende
MaRnahmen durchzufihren:

ErsatzmafRnahmen

Fur die mit der Realisierung des Bebauungsplanes verbundenen Beeintrachtigun-
gen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes sind Er-
satzmalRnahmen durchzufiihren. Es sind Ersatzmalnahmen auf insgesamt ca.
61,55 ha Flache vorzunehmen.

Aufgrund der Beschleunigung der Durchfiihrung der Uberschlickungsbereiche im
Projekt lhrhove Il ist zum derzeitigen Zeitpunkt die vollstandige Kompensation fir
den vorliegenden Bebauungsplan nicht mdglich. Bisher stehen fir die anteilige
Kompensation nachfolgende Flurstlicke zur Verfigung (vgl. Abbildung 7). Aufgrund
hoher Kompensationsflachenbedarfe und dem dadurch verursachten Kaufdruck auf
landwirtschaftliche Flachen wurde sich in Absprache mit der unteren Naturschutz-
behdérde des Landkreises Leer darauf geeinigt, dass der in der 1. Flachennutzungs-
plandnderung dargestellte Suchraum fiir Kompensationsflachen auf den gesamten
Gemeindebereich Westoverledingens ausgeweitet wird. Demzufolge werden flr
das hier vorliegende Vorhaben auch Flachen im Bereich lhren und Voéllen herange-
zogen.
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Bereich Vollen

Abbildung 7: Lage der Kompensationsflaichenbereiche in Bezug zum Plangebiet (un-

mafstablich)
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Abbildung 8: Ubersicht der Kompensationsflidchen fiir den einfachen Bebauungsplan
Nr. G13 im Bereich der Stadt Leer
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Die einzelnen Flachen umfassen folgende Flurstlicke mit den entsprechenden Fla-
chengrélRen:

Tabelle 11: Ubersicht iiber die Kompensationsflichen fiir den einfachen Bebauungs-

plan Nr. G13
G:r:?edi:liie Gemarkung Flur Flurstiick GroRe (ha)
Leer Bingum 1 49 4,8025
1,7296
Bingum 1 45 (anteilig auf
0,2408 ha)
2,8717
Bingum 1 48 (anteilig auf
0,2623 ha)
1,4449
Bingum 1 46 (anteilig auf
0,7389 ha)
Bingum 1 51 1,8565
Bingum 1 14 2,4994
Bingum 1 50/2 0,6114
Bingum 10 96/19 2,1690
Bingum 10 6/6 1,8443
Bingum 10 92/7 1,7503
Bingum 10 9/2 1,9585
Bingum 10 8/2 1,8729
Bingum 10 44 /1 0,0160
Bingum 10 45/2 0,0020
Bingum 10 45/3 0,0186
5,8109
Bingum 2 2718 (anteilig auf
2,6000 ha)
Bingum 2 2717 0,0075
Westover- | Vollen 14 88/7 2,4867
ledingen [ vsllen 17 28/3 2,2030
Vollen 17 29/1 3,0355
3,4128
Voéllen 17 30/7 (anteilig auf
3,1542 ha)
GroRwolde 1 35 1,3220
Grolwolde 1 36 3,8095
Grolwolde 1 29 1,8418
Grolwolde 1 30 2,9729
SUMME 52,3502

Insgesamt ergibt sich bei den Kompensationsflachen eine GesamtgréRe von
ca. 52,3502 ha. Von dieser GesamtgrofRe werden jedoch nur 44,0768 ha flir eine
Kompensation der Eingriffe in Natur und Landschaft herangezogen. Die Differenz
der FlachengréfRen ergibt sich u. a. aus bereits auf den Flurstiicken befindlichen
Kompensationserfordernissen anderer Planungen.

Die GesamtgroRRe des Flurstlicks 45 im Bereich Bingum betragt ca. 1,7296 ha. Es
werden anteilig ca. 0,2408 ha fiir die Kompensation planungsrechtlich herangezo-
gen, da das restliche Flurstiick mit einer Grofle von 1,4888 ha bereits flr die Kom-
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pensation des einfachen Bebauungsplanes Nr. G12 ,Uberschlickungsgebiet 1V,
GroRwolde — Ihrhove* herangezogen wurde.

Die GesamtgroRe des Flurstlicks 48 im Bereich Bingum betragt ca. 2,8717 ha. Es
werden anteilig ca. 0,2623 ha flir die Kompensation planungsrechtlich herangezo-
gen, da das restliche Flurstlick mit einer Grol3e von 2,6094 ha bereits fir die Kom-
pensation des einfachen Bebauungsplanes Nr. G12 herangezogen wurde.

Die GesamtgroRe des Flurstlicks 46 im Bereich Bingum betragt ca. 1,4449 ha. Es
werden anteilig ca. 0,7389 ha flr die Kompensation planungsrechtlich herangezo-
gen, da das restliche Flurstlick mit einer Grofze von 0,7060 ha bereits flr die Kom-
pensation des einfachen Bebauungsplanes Nr. G12 herangezogen wurde.

Das Flurstiick 27/8, Flur 2, Gemarkung Bingum (GesamtgroRe ca. 5,8109 ha) wird
lediglich auf einer Flache von ca. 2,6 ha fir Kompensationsmaflinahmen dieser Pla-
nung herangezogen werden kdnnen, da Kompensationsmal3nahmen aus Projekten
des Landkreises Leer bzw. der e.on AG auf einer Flache von 3,2109 ha vorgesehen
sind.

Das Flurstuck 30/7 im Bereich Vollen betragt ca. 3,4128 ha. Es werden anteilig ca.
3,1542 ha flr die Kompensation planungsrechtlich herangezogen.

Die Kompensationsflachen, welche fir die unvermeidbaren Eingriffe in Natur und
Landschaft im Rahmen des einfachen Bebauungsplanes Nr. G 13 gesichert wer-
den, befinden sich sowohl innerhalb des Gemeindegebietes Westoverledingens
(vgl. Planzeichnung) als auch im Bereich der Stadt Leer(vgl. Abbildung 8).

Im folgenden werden die Entwicklungsziele sowie die jeweiligen zugrunde gelegten
Aufwertungsfaktoren der planungsrechtlich gesicherten Kompensationsflachen kurz
erlautert.

Bereich Bingum

Die Kompensationsflachen, die sich angrenzend an bereits vorhandene Kompensa-
tionsflachen des einfachen Bebauungsplanes Nr. G12 befinden, kénnen aufgrund
der Lage und grofflachigen zusammenhangenden Ausdehnung einen Aufwer-
tungsfaktor von 1,5 wahrnehmen. Es ist hier eine Grunlandextensivierung in Kom-
bination mit Grabenaufweitungen und Schaffung aquatischer Lebensraume vorge-
sehen. Auf diesen Flachen ist eine Kompensation flr Avifauna sowie fir Amphibien
und Fische mdglich.

Im Bereich sldlich der Autobahn A28 ist lediglich ein Aufwertungsfaktor von 1 zu
Grunde zu legen, da die Autobahn hdhere Wertigkeiten entgegen steht. Hier ist die
Entwicklung von artenreichem Extensivgrinland das Entwicklungsziel. Es kdnnen
zusatzlich Kompensationsbedarfe fir Amphibien untergebracht werden.

Die Flachen, die sich im AuRendeichsbereichs der Ems befinden, sind ebenfalls ex-
tensiv zu bewirtschaften. Ein Aufwertungsfaktor von 1 wird hierbei zu Grunde ge-
legt. In Teilbereichen ist durch die vorhandenen Planungen in dem Bereich eine
sukzessive Rohrichtentwicklung vorgesehen.

Bereich GroRwolde
Die zusammenhangenden Flachen die sich unmittelbar 6stlich angrenzend an den
Geltungsbereich befinden, kdnnen durch Grinlandextensivierung und Grabenauf-
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weitungen mit dem Aufwertungsfaktor 1 belegt werden. Trotz der Grofde ist auf-
grund der Nahe zur Bahn kein hoherer Aufwertungsfaktor heranzuziehen.

Bereich Vdllen

Die im stdlichen Gemeindegebiet befindlichen zusammenhangend liegenden Fla-
chen der Flur 14 und 17 kénnen zu einem naturnahen Waldbereich entwickelt wer-
den. Dabei sind die besonderen Standortverhaltnisse zu berilicksichtigen. Geman
Bodenkarte des LBEG befinden sich auf den Kompensationsflachen als Bodenty-
pen Gley-Podsol mit Hochmoorauflage, die nach Siden in Gley-Podsole Uberge-
hen. Auf Grundlage der potenziell natlrlichen Vegetation kédnnen sich auf solchen
degradierten Moorbereichen Bruch- und Sumpfwalder mit verschiedenen Vegetati-
onskomplexen entwickeln. Eine definitive Entwicklungsmdglichkeit mit den sich
daraus ergebenden Arten ware im Zuge einer forstwirtschaftlichen Standortbegut-
achtung mit der zustandigen unteren Forstbehérde zu klaren. In diesem Zusam-
menhang kdénnte anhand von Bohrstockproben mit dem Pulrckhauer-Bohrstock die
Machtigkeit der vorhandenen Torfschichten ermittelt werden und ggf. verschiedene
Entwicklungskomplexe initiiert werden. Vorstellbar ware in Teilbereichen ein Ab-
schieben der Torfschicht, um den darunter liegenden, feuchten Sandbereich aufzu-
decken und so Heide- oder Magerbereiche zu entwickeln, die zusammen mit Ge-
hélzaufwuchs (sukzessiv oder initiiert durch Anpflanzung) ein eng verzahntes Ge-
flecht mit hohen naturschutzfachlichen Wertigkeiten mit einem Aufwertungsfaktor
von 2 ergdben.

Zur Erlauterung und Ubersichtlichen Darstellung der verwendeten Flachengrofien
sowie der angesetzten Kompensationsverhaltnisse vgl. folgende Tabelle:

Tabelle 12: Ubersicht iiber anrechenbare FlichengréBen sowie Aufwertungsfaktor der
verschiedenen Kompensationsbereiche

Anrechenbare | Aufwertungs- | Anrechenbare Kompensation
Flachengrofie faktor (anrechenbare Flache x Aufwer-
tungsfaktor)
Gemarkung Bingum
Flur1| 11,0118 ha 1,5 16,5177 ha
Flur10+2| 10,0701 ha 1 10,0701 ha
Flur 10
(nur Flurstiick 96/19) | 221690 15 3,2535 ha
Gemarkung Véllen
Flur 14 +17| 10,8794 ha 2 21,7588 ha
Gemarkung GroRRwolde
Flur1| 9,9467 ha 1 9,9467 ha
SUMME 44,0768 ha - 61,5468 ha

Auf den Kompensationsflachen sind folgende konkrete MaRnahmen durchzuflihren.

Entwicklung von artenreichem Feuchtgrinland:

Artenreiche Wiesen sind in intensiv bewirtschafteten Agrarlandschaften selten ge-
worden. Die in Wiesenflachen vorkommenden Pflanzen beleben das Landschafts-
bild und sind als Lebensraum und Nahrungsbiotop fur Flora und Fauna u. a. wegen
der Seltenheit derartiger Strukturen von groRer Bedeutung.

Sollte in Abschnitten eine Nachsaat oder Neuansaat der Wiese erforderlich werden,
ist die Einsaat eines krauterreichen Landschaftsrasen vorzunehmen. Hierfiir kann
gem. RSM 7.1.2. ,Landschaftsrasen, Standard mit Krautern fiir artenreiche Ansaa-
ten auf Extensivflachen in allen Lagen® verwendet werden. Durch extensive Pflege
kénnen sich Bllihhorizonte entwickeln und sich Uber einen langeren Zeitraum
standortgerechte Artenzusammensetzungen einstellen. Eine Mahd sollte nicht vor
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dem 15.06. eines jeden Jahres erfolgen, um spat blihenden Pflanzen Entwick-
lungsmdglichkeiten einzurdumen. Das Mahdgut ist abzurdumen, um eine
Eutrophierung und nachfolgende Ruderalisierung der Extensivwiese zu vermeiden.
Die Voraussetzung flr eine optimale Entwicklung dieser Extensivwiese ist der Aus-
schluss jeglicher Nutzung mit Ausnahme der erforderlichen und gezielten Pflege-
maflnahmen.

Zur Erreichung des angestrebten Entwicklungszieles des artenreichen extensiv ge-
nutzten Grinlandes sind insbesondere folgende Nutzungs- und Bewirtschaftungs-

auflagen zu beachten, die nach vorheriger Zustimmung der unteren Naturschutzbe-

horde an ortliche Gegebenheiten bzw. betriebliche Aspekte angepasst werden kon-

nen:

e Die Flachen sind ausschlieRlich als Dauergrinland zu nutzen. Umbruch,
Neuansaaten sind nicht zulassig.

e Die Flachen sind als Mahwiese oder Weide mit maximal 1 GVE pro Hektar
oder 2 Rindern zu nutzen. Die Beweidungsdichte kann in Absprache mit der
Naturschutzbehorde an die ortlichen Nahrstoffverhaltnisse, dem Verbiss und
der Kurzrasigkeit angepasst werden.

Eine Portionsweide ist nicht zulassig.

e Eine Beweidung mit Pferden mit Ausnahme von Konikpferden ist nicht er-
laubt.

Ab dem 31. Juli ist eine Beweidung mit max. 4 Tieren/ha zulassig.

e Bei einer Nutzung als Mahwiese durfen nicht mehr als 2 Schnitte pro Kalen-
derjahr durchgeflihrt werden. Der Schnitt darf nur von innen nach auf3en oder
von einer zur anderen Seite durchgefiihrt werden. Das gesamte Mahgut ist
abzufahren. Liegenlassen von Mahgut im Schwad ist unzulassig.

e Inder Zeit vom 1. Januar bis zum 15. Juni eines Jahres darf keine Mahd statt-
finden.

¢ Die Gewasserrandstreifen mit einer Breite von mindestens 1-2 m dirfen jahr-
lich nur einmal im Spatsommer/Herbst gemaht werden.

e Bei einer Beweidung der Flachen brauchen die Gewasser nicht abgezaunt
werden, da durch den Verbiss der Grabenrandvegetation und dem Viehtritt
die Strukturvielfalt an den Grabenrandern erhéht werden kann.

e Die Flache muss jahrlich bewirtschaftet werden und ,kurzrasig® in den Winter
gehen.

e Pro Jahr darf nicht mehr als 40 kg N/ha Gesamtstickstoff (Wirtschafts- oder
Handelsdlinger) aufgebracht werden (Erhaltungsdiingung). Ein Abweichen
von dieser Regel Bedarf der Abstimmung mit der Naturschutzbehorde.

e In der Zeit vom 01. Marz bis 15. Juni eines jeden Jahres sind jegliche ma-
schinelle Arbeiten (z. B. Walzen, Schleppen, Mahen) auf der Flache unzulas-
sig.

e In der Zeit vom 01. Marz bis 15. Juni eines jeden Jahres ist jegliches Aufbrin-
gen von Dungemitteln auf die Flache unzulassig.

e Jegliches Aufbringen von Pestiziden ist unzulassig. Im Ausnahmefall kann in
Abstimmung mit der Naturschutzbehoérde eine Einzelpflanzenbekampfung
(z.B. Ampfer) gestattet werden.

e Die Bekampfung von Tipula und Feldmausen kann bei Vorliegen von Warn-
dienstmeldungen des Pflanzenschutzamtes und nach Ricksprache mit der
unteren Naturschutzbehdrde durchgefihrt werden.

e Jegliche Einrichtung zusatzlicher Entwasserungseinrichtungen ist unzuldssig.
Die ordnungsgemalie Unterhaltung gegebenenfalls bestehender Dranagen
bleibt zulassig.

e Veranderungen der Bodengestalt durch Verfillen, Einplanieren etc. sind un-
zuldssig. Unberlhrt hiervon ist die ordnungsgemafe Unterhaltung von Fla-
chenzufahrten und Uberfahrten.
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e Die Errichtung von Mieten, die Lagerung von Silage sowie die Lagerung von
Heuballen und das Abstellen von Geraten ist unzulassig.
e Das Aufkommen von Gehdlzbestanden ist zu unterbinden.

Herstellung von Grabenaufweitungen und Anlage von Griaben:

Im Zuge der Aufwertung der umliegenden Grunlander ist eine zusatzliche Aufwer-
tung der vorhandenen Graben entlang der Flursticksgrenzen durchzufuhren. Dazu
sind die steilen Ufer auf einer bzw. auf beiden Seiten abzuflachen und mdéglichst ein
maandrierender Verlauf der Graben zu schaffen, um so einen hdherwertigen aqua-
tischen Lebensraum zu schaffen. Gerade Grabenbereiche mit flachen Boschungen
bilden einen Standort flr wertvolle Vegetationsbestande und einen Lebensraum fir
eine Vielzahl von Tieren. Insekten wie z. B. Libellen, Eintags-, Kécher- oder
Schlammfliegen aber auch verschiedene Amphibienarten siedeln sich relativ
schnell an. Eine vielfaltig strukturierte Uferzone bietet weiterhin Versteck- und
Uberwinterungsmdglichkeiten. Die Béschungen werden mit flachem Gefalle ausge-
bildet (1 : 3 und flacher). Die Uferlinie wird langgestreckt und geschwungen gestal-
tet, um eine moglichst grolRe Kontaktzone zwischen aquatischem und terrestri-
schem Lebensraum zu erhalten. Schon bei der Gestaltung der Grabenaufweitung
wird gezielt Lebensraum flir eine Vielzahl von Tierarten geschaffen. In diesem Sin-
ne sind die Graben bei einer Neuanlage mit einer Breite von ca. 3m bis 10m und
einer Tiefe von ca. 0,6m bis 0,8m mit Anschluss an vorhandene Graben herzustel-
len. Die durchschnittliche Wassertiefe sollte ca. 30 cm betragen, um einen ausrei-
chenden Wasserstand fur die einwandernde Fischfauna zu gewahrleisten.

Grabenaufweitung
Bdschungsneigung 1: 6
t=~095m

einseitige Aufweitung des Grabens

2887 |~027|-0.27
Fo

4354 (-016

4725 ~020 (-0,20

T3 |-008
3947|-117

Abbildung 9: Schematische Schnitte durch einen einseitig bzw. beidseitig aufgeweite-
ten Graben (ohne MaRBstab)

Durch den naturnahen Ausbau kénnen sich wertvolle Biotopstrukturen entwickeln
und optimale Lebensbedingungen fir aquatische und semiaquatische Faunengrup-
pen sowie eine entsprechende Vegetation geschaffen werden. Graben bilden
Saum- und Streifenbiotope, in denen Réhrichte, Rieder, Schwimmblattgesellschaf-
ten und Unterwasservegetation ein kleinrdumiges Mosaik bilden. Faunistische glei-
chen Graben in der Regel kleinen Teichen, weisen also auch Arten stehender Ge-
wasser auf. Ein produktives Grabensystem stellt auch fir Libellen einen Lebens-
raum dar, der eine aul3erordentliche Vielfalt von Arten tragt.

Anlage von temporar wasserfiuhrenden Klein(st)gewassern (Senken und
Blénken)

Die Herrichtung von Senken und Blanken soll durch Abschiebung des Oberbodens
um etwa 30 — 50 Zentimeter durchgefiihrt werden. Es ist aufgrund der Bodenver-
haltnisse davon auszugehen, dass diese dann tiefer liegenden Bereiche zeitweilig
wasserfihrend oder zumindest ganzjahrig feuchter als die umliegenden Bereiche
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sind. Senken, die auf etwa 10 cm unter mittlerem Sommerwasserstand ausgescho-
ben werden (ein Austrocknen nicht ausgeschlossen), bilden insbesondere fir Am-
phibien einen geeigneten Laichplatz (erwarmt sich im Frihjahr schnell, gutes Nah-
rungsbiotop). Die Senken und Blanken sind sehr flach auszuschieben (Béschungs-
neigung 1: 6 - 1: 8), so dass sanfte Ubergdnge zu den umliegende Bereichen ent-
stehen.

DT
&

&
§

Abbildung 10: Schematischer Schnitt einer Senke

Die neu geschaffenen, semiaquatischen Bereiche stellen einen Siedlungsraum fiir
Ufer- und Wasserpflanzen bereit und schaffen Lebensbedingungen fur eine biotop-
spezifische Fauna. Fir diesen Bereich typische Pflanzen werden sich von selbst
ansiedeln (Entwicklung in natlrlicher Sukzession). Bei Bedarf kénnen Initialpflan-
zungen vorgenommen werden. Hinsichtlich der Biotopfunktion (z. B. Lebensraum
und Standort einer wertvollen Fauna und Flora) und ihre asthetische Wirkung (Viel-
falt an Strukturen, Artenvielfalt und Wohlfahrtswirkung) wird der gesamte Bereich
optimiert. Der bei der Anlage der Gewasser anfallende Bodenaushub ist abzufah-
ren.

Folgende Punkte sind bei der Anlage, Gestaltung und Entwicklung zu beachten:

- Die Uferlinien werden langgestreckt und geschwungen gestaltet, um
eine moglichst groRe Kontaktzone zwischen aquatischem und terrestri-
schem Lebensraum zu erhalten.

- Ausgedehnte Flachwasser- und Flachuferbereiche sind vorzusehen.

- Ausgedehnte, wechselfeuchte Uferbereiche (Sumpfzonen) flir Réhrich-
te, Rieder, Uferstaudenfluren etc. sind durch eine entsprechende Ufer-
bzw. Gelandegestaltung zu schaffen.

- Abwechslungsreiche, vielfaltige Ubergénge sind zu anderen Biotop-
strukturen vorzusehen.

- Eine abwechslungsreiche Modellierung des Gewasseruntergrunds und
der Uferbereiche (Baggerrohschnitt) ist vorzunehmen.

Entwicklung von Vegetationskomplexen degradierter Tiefland-
Hochmoorbereiche

Im Bereich Vollen werden sich in freier Sukzession bzw. ggf. nach Initiierung Vege-
tationskomplexe degradierter Tiefland-Hochmoore mit Gehdlzbestanden, Offenbo-
denbereichen und ggf. Heidestadien entwickeln. Einige biotopférdernde Maf3nah-
men wie z. B. das Abschieben von Torfbereichen bis auf den sandigen Untergrund
kénnen sicherstellen, dass sich die prognostizierten Zielbiotope, welche sich in den
Anfangsstadien teilweise schon im Gebiet befinden, entwickeln werden. Es ist hier-
fur eine detaillierte Prifung der Standortbedingungen und Entwicklungsmaoglichkei-
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41.10

ten vor Umsetzung der Malinahme in Absprache mit der unteren Naturschutzbe-
hérde und der unteren Forstbehdrde vorzunehmen.

Fur die Umsetzung der aquatischen KompensationsmafRnahmen wie z. B. Bau und
Veranderung / Aufweitung von Graben, Senken und Blanken, die u. a. im Bereich
Bingum durchgefiinrt werden, ist eine wasserrechtliche Genehmigung erforderlich.
Eine genaue Ausgestaltung der Kompensationsmaflinahmen unter Berucksichti-
gung des § 4c BauGB zur Umweltiberwachung sollte in enger Abstimmung mit der
unteren Naturschutzbehérde, der unteren Wasserbehorde, der Sielacht Rheider-
land und dem Bund als Eigentiimer der Flachen im Rahmen einer konkreten Aus-
fuhrungsplanung erfolgen. Die Malinahmen sind mit einer ékologischen Baubeglei-
tung durchzufuhren. Der Baufortschritt ist hierbei regelmaliig zu dokumentieren und
zu bewerten, um fiir die KompensationsmafRnahmen im Rahmen nachfolgender
Bebauungsplane auf entsprechende Erfahrungen zurtickgreifen zu kénnen.

Zusammenfassung

Bei Anwendung des Bilanzierungsmodells, das die aktuell vorhandenen Wertigkei-
ten floristische und faunistischer Art bertcksichtigt und Aussagen zum prognosti-
schen Kompensationsverhaltnis trifft, ist ein Ersatzflachenbedarf von ca. 61,55 ha
ermittelt worden. Dieser Bedarf wird auf geeigneten Flachen durch die Entwicklung
von artenreichen Extensivgrinland, durch die Anlage verschiedener aquatischer
Lebensraume sowie die Entwicklung verzahnter Vegetationskomplexe degradierter
Tiefland-Hochmoore kompensiert. Die Flachen haben sich durch eine vorherige flo-
ristische Beurteilung als geeignet erwiesen. Die Flachen sind fir die Kompensation
der durch den einfachen Bebauungsplan Nr. G 13 verursachten Eingriffe vorzuhal-
ten, bis durch das zeitgleich durchgefiihrte Monitoringverfahren der tatsachliche
Eingriffsumfang festgestellt wird. Fur die durchzufiuhrenden Kompensationsmalf}-
nahmen wird im Sinne des § 4 ¢ BauGB auf eine bautkologische Begleitung im
Rahmen der konkreten Ausflihrungsplanung verwiesen.
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ANHANG: Kartenverzeichnis

Plan 1: Bestand Biotoptypen

Plan 2: Gefahrdete / besonders geschutzte Pflanzenarten
Plan 3: Bewertung Biotoptypen

Plan 4: Bestand Brutvogel (Aves) Singvogel

Plan 5: Bestand Brutvogel (Aves) Nicht-Singvogel

Plan 6: Bestand Rastvogel

Plan 7: Bestand Lurche (Amphibia)

Plan 8: Bestand Libellen (Odonata)

Plan 9: Bestand Heuschrecken (Saltatoria)

Plan 10: Bewertung Fauna



